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Dysertacja Donki Darpatovej-Hruzewicz wpisuje si¢ w nurt psychologii sportu,
czerpie jednak takze z arsenatu teoretycznego i metodologicznego psychologii
miedzykulturowej. Autorka ma doswiadczenie nie tylko jako badaczka specjalizujaca
si¢ w psychologicznej analizie rozgrywek pitkarskich, lecz rowniez jako praktyk
wspierajacy procesy akulturacji zagranicznych zawodnikow. Te cenne, praktyczne
doswiadczenia przedstawione zostaty w artykule ,,Reflexive confessions of a female
sport psychologist: from REBT to existential counselling with a transnational
footballer” opublikowanym w ubiegtym roku w pismie Qualitative Research in Sport,
Exercise and Health. Cho¢ tekst ten znacznie odbiega od recenzowanej tu dysertacji
pod wzgledem formy 1 metodologii w moim mniemaniu stanowi jej interesujace
uzupetnienie. Podobnie jest z pierwszoautorskim artykutem ,,Applying a relational
lens to ethnographic inquiry: Storied insight into the inner working of multicultural

teams in men’s elite football”, napisanym wspoélnie z Robertem Bookiem i



opublikowanym w pi$mie Psychology of Sport and Exercise rowniez w 2021 roku.
Osobiscie ogromnie zatuje, ze jakosciowe podejscie zaprezentowane w tych tekstach
nie zostalo rozwinigte w rozprawie doktorskiej. Autorka zdecydowata si¢ jednak
skoncentrowac¢ si¢ tym razem wyltacznie na badaniach ilosciowych.

Przedstawig teraz pokrotce tre$¢ recenzowanej pracy I najwazniejsze wyniki
przedstawionych badan. Rozdziat pierwszy, teoretyczny, zawiera przeglad literatury
dotyczacej spoteczno-historycznych aspektéw rozwoju stylow gry w pitce nozne;j.
Autorka omawia glowne paradygmaty psychologii gier zespotowych: model poznania
spotecznego i ekologiczne podejscie dynamiczne. Hipotezy badawcze sformutowane
zostaty w paradygmacie ekologiczno-dynamicznym. Kolejne rozdziaty dysertacji
poswiecone sg trzem uzupelniajgcym si¢ badaniom.

Celem Badania 1 bylo zidentyfikowanie i opisanie gldéwnych stylow gry w
pitce noznej na podstawie duzych 1 zréznicowanych baz danych oraz analiza
poréwnawcza pomiedzy ligami pitkarskimi. W wyniku analizy czynnikowej metoda
glownych sktadowych przeprowadzonej na wskaznikach meczowych wylonione
zostaly trzy komponenty, ktore przypisano nast¢pnie trzem stylom gry opartych na:
posiadaniu pitki (possession-based), konstruktywnym ataku (constructive attacking) i
grze defensywnej (defensive).

Celem Badania 2 byto zbadanie zwigzku pomiedzy wynikami sportowymi
druzyn a ich warto$cig rynkowa, dominujgcym stylem gry i zréznicowaniem
kulturowym. Sformutowano dziewig¢ hipotez testujacych wpltyw czynnikow z
poziomu makro (np. wydatki budzetowe na sport) i mikro (m.in. trzy style gry) na
sukces sportowy druzyn pitkarskich. Zmienna zalezna zostata zoperacjonalizowana
jako réznica miedzy bramkami zdobytymi 1 straconymi przez druzyny w sezonie

pitkarskim 2020/2021. Stwierdzone zostaly nastepujace zaleznosci wigzace sukces



sportowy ze stylem gry i wskaznikiem zréznicowania kulturowo-etnicznego druzyny
(CDI): efektywnos¢ stylu konstruktywnego ataku wiaze si¢ z wyzszym odsetkiem
zagranicznych graczy ofensywnych; za§ w stylu defensywnym wyzsze wyniki
uzyskuja druzyny z nizszym CDI a zwlaszcza te z wyzszym odsetkiem lokalnych
obroncow. Ponadto wyniki wskazuja, ze ro6znorodnos$¢ kulturowa moze by¢ lepszym
predyktorem korzystnych wynikéw sportowych niz zasoby finansowe zespotow,
chociaz tylko w zespotach zorientowanych defensywnie. Potwierdzity si¢ tez
przewidywania, ze pod wzgledem efektywnosci sportowej druzyny mniej zamozne,
niezaleznie od orientacji taktycznej, czerpig wicksze korzysci z heterogenicznosci
kulturowej w poréwnaniu z zespotami o wigkszych zasobach materialnych.

Poprzedzone pilotazem Badanie 3 zostato zaprojektowane jako badanie
eksploracyjne. Chodzito tu o znalezienie spoteczno-kulturowych i ekologicznych
wyjasnien dla rozwoju i stosowania przez zespoty okreslonych w pierwszym badaniu
stylow gry. Wykorzystano tu technike wielopoziomowego modelowania (metode
modelow mieszanych). Wyniki pokazaty, ze ograniczenia ekologiczne (j.
temperatura, opady) 1 spoteczno-kulturowe (tj. orientacje kulturowe 1 wartosci)
wplywajg na sposob w jaki gracze i zespoty wykorzystuja dostgpne mozliwosci
dziatania. Oprocz czynnikow ekologicznych przyczyniajacych si¢ do polegania na
okreslonych stylach gry, stwierdzono, ze styl ofensywny zespotow wigze si¢ z
bardziej zindywidualizowang gra, podczas gdy preferowaniu taktyk defensywnych
sprzyja faworyzowanie grupy wtasne;j.

Trudno mi jednoznacznie oceni¢ zrealizowany przez Autorke projekt
badawczy. Niewatpliwie jego realizacja swiadczy o bardzo dobrej orientacji w
literaturze przedmiotu, przygotowaniu metodologicznym i samodzielnosci w

przeprowadzania ztozonych analiz statystycznych. Nie wszystkie podjete tu decyzje



wydaja mi si¢ jednak oczywiste, nie rozumiem na przyktad dlaczego we wszystkich
trzech badaniach Autorka skupia si¢ wylacznie na analizowaniu meczéw ligowych.
Ponadto, biorac pod uwage skale i czasochtonno$¢ tego naukowego przedsigwzigcia,
jak réwniez ztozonos$¢ analiz, uzyskane wyniki budzg niedosyt. Jezeli faktycznie byto
tak, jak pisze Autorka w polskim streszczeniu, ze gldwnym celem catego projektu
bylo ,,dostarczenie dowodow empirycznych potwierdzajacych zasadno$¢ zwigzku
migdzy kulturg a sukcesem sportowym, oraz kulturg i stylami gry w pilce noznej”,
mam wrazenie, ze udato si¢ to osiggna¢ tylko w niewielkim stopniu. Ponadto, jesli
najwazniejsze miato by¢ zbadanie wptywu zmiennych kulturowych, moze lepszym
pomystem niz analiza gry zespotow ligowych byloby skupienie si¢ na grze druzyn
narodowych.

Niewatpliwie najwazniejszym osiggnigciem Autorki jest pokazanie, ze
zroznicowanie kulturowe sktadu druzyny moze w pewnych warunkach okazac si¢
decydujace dla jej sukcesu sportowego w wigkszym nawet stopniu niz mozliwosci
finansowe klubu. Jest to wynik bardzo optymistyczny i ucieszy z pewnoscig kazdego
psychologa kulturowego, ale z pewnoscig nie jest on oczywisty i zbiezny z
doswiadczeniem wielu kibicow. Zwlaszcza jesli analizuje si¢ go pamigtajac o
katastrofalnym poziomie prezentowanym przez coraz bardziej zréznicowane
kulturowo druzyny polskiej Ekstraklasy. Wydaje mi si¢, ze rozprawa zyskataby
bardzo, gdyby zamiast jednego z oméwionych tu badan ilosciowych zaprojektowaé
badanie jakosciowe, w ktorym, odwotujac si¢ do konkretnych przyktadow, mozna
byloby zademonstrowa¢ w jaki sposob kulturowa ztozonos$¢ druzyn przetozyta si¢ na
ich ligowe sukcesy.

Na koniec kilka uwag formalnych. Duzg zaletg pracy jest utatwiajacy lekture

jasny i komunikatywny jezyk, nie zauwazytem tez zadnych powaznych btedow



gramatycznych, czy jezykowych. Pod wzglgdem prezentacji i struktury szczegdlnie
wyrdznia si¢ moim zdaniem erudycyjny rozdziat teoretyczny. Nie mam rowniez
zastrzezen do sposobu prezentacji badan, cho¢ przynajmniej czgs$¢ z 32 tabel mozna
bylo moim zdaniem przedstawi¢ w zalaczniku do pracy. Z pewnoscig utatwitoby to
lekture. Zestawiona przez Autorke bibliografia liczy niemal 90 stron i jest to
niewatpliwie imponujacy zestaw §wiadczacy o tym, ze Autorka porusza si¢ dobrze nie
tylko w kregu psychologii sportu, ale i psychologii miedzykulturowej. Ze
zrozumiatych wzgledow przewazajg tutaj publikacje autorow zagranicznych.
Publikacji autorow polskich zwigzanych z tematem jest oczywiscie niewiele, tym
bardziej bytem zaskoczony, ze pominigta zostala jedna z nielicznych w Polsce analiz
probujacych uchwyci¢ wptyw klimatu na ksztatt rozgrywek pitkarskich. Wypada
jednak dodac, ze nie chodzito tam o styl gry, ale 0 zachowanie pitkarzy (Sorokowski
et al., 2013). Cieszy natomiast uwzglednienie arcycickawych tekstow Zbyszka
Melosika.

Na koniec podzielg si¢ refleksja natury bardziej ogoélnej. Nie po raz pierwszy
zastanawiatem si¢ nad Sensownoscia pisania tradycyjnych rozpraw doktorskich,
zwlaszcza jesli przybiera¢ majg one kilkusetstronicowe rozmiary (w tym przypadku
praca wraz z bibliografig zajmuje 390 stron!). Nie chodzi mi tylko o poszanowanie
czasu recenzentow, ale takze o to, ze tego rodzaju doktorat nie ma najmniejszej
szansy zaistnie¢ w szerszym obiegu. Najczesciej jedynymi czytelnikami takich
dysertacji sg promotorzy i recenzenci. Zapewne niektorzy doktoranci obawiajg sie,
czy uda im si¢ napisac artykul na tyle dobry, aby mogt zosta¢ opublikowany w
recenzowanym pi$mie, a co dopiero cykl artykutow. Jednak w przypadku Pani Donki
Darpatovej-Hruzewicz takie obawy byty bezpodstawne. Biorgc pod uwagg, ze

Autorka bardzo sprawnie postuguje si¢ angielszczyzng i udowodnita juz przeciez, ze



jest w stanie publikowa¢ w czasopismach o migdzynarodowym obiegu, decyzja
przygotowania rozbudowanej dysertacji zamiast cyklu publikacyjnego jest dla mnie
kompletnie niezrozumiata. Mam nadzieje, ze przynajmniej cz¢S¢ z przedstawionego
tutaj materiatu zostanie opublikowana w kolejnych latach.

Mimo przedstawionych w recenzji watpliwos$ci i uwag krytycznych uwazam,
ze Pani Donka Darpatova-Hruzewicz wykazata si¢ kompetencjami pozadanymi u
doktora psychologii, a recenzowana praca spelnia wymogi okreslone w artykule 187
Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce. Wnioskuje

wiegc 0 dopuszczenie jej do dalszych etapow przewodu doktorskiego.
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