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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr. Piotra Machajka

Rozprawa doktorska mgr. Piotra Machajka pt. The world in China, China in the world:
Decoding relations between World Literature and literature in Mainland China in the 21*
century ma forme cyklu artykutow naukowych oscylujacych wokoét tematu relacji migdzy
literaturg chinska a literaturg $wiatowg — rozumiang jako swoisty koncept teoretyczny czy tez,
jak powiada Autor, pozyczajac termin od Edwarda Saida, ,,wedrujaca teoria”. Jest to temat
wazny, powracajacy w dyskursie akademickim, zaréwno chinskim, jak i zachodnim. Mimo tej
intensywnej obecnosci i kontrowersji, jakie wzbudza ze wzgledu na swoj kulturalno-polityczny
charakter, nie doczekal si¢ on jednak dotad systematycznego, wywazonego opracowania.
Dlatego tez w moim przekonaniu badania mgr. Machajka, ktory podjat si¢ tego zadania,
stanowig godny docenienia wktad w rozwdj literaturoznawstwa. Cieszy tez fakt, ze w polskiej
sinologii pojawia si¢ mlody badacz, cechujacy si¢ zar6wno $wiadomoscig teoretyczng, jak i
dobrg orientacja w samej literaturze chinskiej — jej tekstach i kontekstach.

W dalszej czeSci recenzji przedstawi¢ najpierw ogolne spostrzezenia dotyczace
koncepcji 1 konstrukcji przedtozonej rozprawy, nastgpnie przejd¢ do omowienia
poszczegolnych artykuldw oraz konkluz;ji.

Uwagi ogolne

Rozprawa sktada si¢ z dziesigciu niezaleznych tekstow, z ktorych osiem to artykuty badawcze
sensu stricto, dwa natomiast stanowia raporty z prac w projekcie China Horizons: Dealing with
a Resurgent China. Osiem tekstow zostato napisanych w jezyku angielskim, dwa w jezyku
polskim. Pig¢ publikacji to dzieta jednoautorskie. Z pozostatych pieciu dwie powstaly w duecie,
a trzy we czworke — w gronie uczestnikow projektu ,,China Horizons”. W przypadku publikacji
wieloautorskich mgr Machajek starannie okreslit swoj wktad w ich opracowanie.

Zestaw artykutéw poprzedzony zostal streszczeniami w jezyku polskim i angielskim
(abstrakt/abstract) oraz dodatkowym wprowadzeniem zatytutowanym Narrative summary, po
ktérym nastgpuje omoOwienie zaplecza teoretycznego, roli projektu China Horizons w
powstaniu rozprawy oraz osobista refleksja nad procesem badawczym 1 tworczym.
Kompozycja pracy jest przemy$lana i nie budzi zastrzezen, cho¢ mozna by zastanowi¢ si¢ nad
przeniesieniem artykutu nr 4 (Li Zehou s ideas...) nieco dalej, np. na pozycje 6sma, by teksty
zawierajace konkretne case studies znalazly si¢ obok siebie, po ciggu artykuléw o szerszym,
panoramicznym zakresie.



Nieco wigcej watpliwosci mam co do wyboru formy pracy, cho¢ uznaj¢ argumentacje
Autora, ktory deklaruje, Ze jego celem nie jest linearna rekonstrukcja historii pojecia literatury
$wiatowej w Chinach, a raczej przyjrzenie si¢ wybranym zjawiskom przez jego pryzmat. Co
wigcej, jest to temat, ktory zdecydowanie nie sprzyja ujeciom catosciowym ze wzgledu na
swoja rozleglos¢ 1 amorficzny charakter omawianych koncepcji. Niemniej, klasyczna forma
monografii pozwolitaby Autorowi bardziej konsekwentnie rozwina¢ wlasny tok my$lenia i data
przestrzen na poglebiona, krytyczng dyskusje nad przywolywanymi przezen stanowiskami
badaczy chinskich. Pozwolitaby tez uniknaé powtdérzen pewnych podstawowych tresci, ktore
zreferowac nalezy w kazdym z artykutow, co dodatkowo ogranicza przestrzen przeznaczong na
interpretacje. Na korzy$¢ Autora dziala fakt, Ze opanowal on przydatng (acz nie zawsze
pozadang i niewolng od putapek) sztuke zwieztego, ,,wydajnego” pisania akademickiego, mimo
tych ograniczen udaje mu si¢ wigc przekazac najistotniejsze tresci.

Praca nie posiada jednej spdjnej ramy teoretyczno-metodologicznej, co jest w tym
wypadku uzasadnione. Za spoiwo stuzy pojecie literatury $wiatowej, ktore Autor wstepnie
definiuje w sekcji Theoretical background. Wskazuje rowniez cztery obszary zainteresowania
tym poje¢ciem wsrod chinskich badaczy, ktore staja si¢ dla niego osiami refleksji w artykutach:
relacja miedzy literaturg Swiatowa a komparatystyka; teoria literatury $wiatowej; obecnos¢
mysli Xi Jinpinga w dyskursie literaturoznawczym (p6zniej uzupetniona o refleksje nad
obecno$cig szerzej rozumianego marksizmu); repozycjonowanie Chin na arenie
mig¢dzynarodowej. Dodatkowo mgr Machajek problematyzuje réwniez kwestie przektadu jako
nieodlacznego medium umozliwiajacego dialog migdzy literaturami, cho¢ akurat ten temat,
mimo ze regularnie powraca w rozprawie, nie doczekat si¢ (niestety!) obszerniejszego
omoOwienia w zadnym z tekstéw. Zgodnie z zapowiedzig Autora kazdy z artykuldw podejmuje
zagadnienie relacji miedzy literaturg chinskg a literaturg $wiatowg z nieco innej perspektywy,
postugujac sie inng siatkg konceptualng. Ujecia te omowie dalej, osobno dla poszczegdlnych
tekstow.

Jezyk rozprawy jest przejrzysty i dojrzaty. Autor posluguje sie sprawnie zaréwno
polszczyzna, jak i angielszczyzna, cho¢ trzeba mie¢ na uwadze, ze wigkszos¢ tekstow przeszta
profesjonalng redakcje przed publikacja w czasopismie. Najwiecej uwag jezykowych mam do
polskiego abstraktu, otwierajacego prace (jesli nie liczy¢ podzickowan i spisu tekstow), oraz
nieopublikowanego jeszcze artykulu Co po kompleksie noblowskim... Blad pojawia si¢ juz w
pierwszym zdaniu streszczenia: ,Literatura [...] stala si¢jedng [zamiast: ,jednym”] z
najistotniejszych obszaroéw”. W tym samym akapicie brakuje przecinka, w kolejnym natrafiamy
na powtorzenie (,,podejscia”), dalej, na str. 9, m.in. na ,,kategori¢ t3” (zamiast ,,t¢”") oraz kilka
innych usterek. Wickszo$¢ z tych uchybien uzna¢ mozna jednak za przypadkowe
niedopatrzenia, niemajace wplywu na pozytywne wrazenie, jakie pozostawia pod tym
wzgledem lektura pracy.

Niedopatrzenia zdarzajg si¢ takze przy konstrukcji bibliografii. W References do czg¢$ci
wstepnej brakuje jednej publikacji zacytowanej w tekscie (Berg & Strafella), w pierwszym
artykule az czterech, w kolejnych — zwykle pojedynczych pozyc;ji.

W calej rozprawie Autor wykazuje si¢ zdolnoscia do myslenia syntetycznego,
pozwalajacego na uporzadkowanie i kategoryzacj¢ obszernego materiatu oraz obserwacj¢
trendow 1 wyciaganie przemys$lanych wnioskéw, a takze umiejetnoscia formutowania



wiarygodnych prognoz. Troch¢ mniej przekonuja mnie odczytania konkretnych dziet
literackich, ktére niekiedy sprawiaja wrazenie jednokierunkowej lektury ,,pod tezg”, bez
zaangazowania w teksty. Te ostatnie zbyt czgsto staja si¢ punktem dojscia, zbyt rzadko —
punktem wyjscia. Zdecydowanie — wbrew temu, co zapowiada Autor —nie jest to close reading,
nawet w luznym tego stowa rozumieniu, jedynie swobodnie inspirowanym Nowa Krytyka.
Kilkulinijkowy wiersz moze daloby si¢ ,blisko przeczyta¢” na dwodch, trzech stronach,
zwracajac baczng uwage na wewngtrzne napigcia 1 ambiwalencje, ale kilkusetstronicowa
powies$¢ — raczej nie. Za niedosyt, jaki odczuwa czytelnik oczekujacy tego rodzaju lektury,
przynajmniej czgsciowo wini¢ nalezy jednak zapewne kontestowang wczesniej przeze mnie
(cho¢ oczywiscie dopuszczalng) forme rozprawy, ktora nie pozwala na dtuzsze skupienie si¢ na
jednym utworze i sprzyja instrumentalizacji dziet literackich.

Artykul 1: Multipolar community with a shared future: A review on World Literature
discourse in China

Artykut ten stanowi imponujacy przeglad publikacji dotyczacych koncepcji literatury
$wiatowej w Chinach, dokonany gtownie w oparciu o materialy dostgpne w CNKI, z uzyciem
oprogramowania MAXQDA, ktére pomogto w identyfikacji stoéw kluczowych w tekstach. W
ten sposob Autorowi udato si¢ wyrdznié trzy obszary aktywnos$ci badaczy chinskich: dialogi z
literaturg $wiatowa, marksistowskie interpretacje pojecia, wiaczanie elementow mysli Xi
Jinpinga. Zebrane dane pokazuja rolg¢ dyskursu literatury $wiatowej w redefiniowaniu pozycji
Chin na polityczno-kulturowej mapie §wiata. Chinczykom zalezy juz nie tylko na promowaniu
wlasnej literatury na rynkach zagranicznych, ale takze na tym, by stata si¢ ona Zrdédlem bardziej
uniwersalnej mysli teoretycznej, ktora dotad ptyne¢ta gtoéwnie z Zachodu, mniej lub bardziej
przekonujaco stosowana do analizy chinskich dziet.

Co wazne, batalia ta, jak slusznie zauwaza Autor, rozgrywa si¢ gtownie w srodowisku
akademickim. Sami pisarze bowiem nie wydaja si¢ szczegdlnie wybredni, jesli chodzi o Zrédia
inspiracji. Ci obecnie najbardziej wptywowi, jak przywoltywany Yan Lianke, doskonale zdaja
sobie bowiem sprawe z tego, ze bez ozywczego dziatania literatury importowanej do kraju po
rewolucji kulturalnej w celu wzbogacenia jego ,,polisystemu”, jak rzektby Itamar Even-Zohar,
chinska literatura prawdopodobnie na dlugo utknelaby w martwym punkcie. Szkoda, ze w
artykule nie zostal nieco szerzej przywotany 6w historycznokulturowy kontekst, ktory wplynat
na taki, a nie inny uktad sit w chinskim dyskursie (okoto)literackim.

Wartosciowa perspektywa mogloby by¢ takze przeanalizowanie tendencji
pokoleniowych wérod badaczy wypowiadajacych si¢ na temat literatury $wiatowej — czy to, w
jakiej epoce dorastali 1 ksztalcili si¢, ma wptyw na ich stosunek do tematu? Dodatkowo dobrze
bytoby podja¢ refleksje nad tym, ktore z uwzglednionych propozycji przeznaczone sa na
»eksport”, a ktore pozostaja widoczne jedynie w kregu akademii chinskiej 1 dlaczego. Tu
przydatne mogtoby si¢ okaza¢ skonfrontowanie publikacji anglojezycznych cytowanych
autorow z tym, co zawiera baza CNKI, w ktorej teksty opublikowane poza Chinami i w innych
jezykach stanowig mniejszo$¢ i obecne sg dopiero od niedawna. Przy okazji warto byloby
wspomniec o roli czasopisma Comparative Literature and World Literature (majacego siedzibe



na Pekinskim Uniwersytecie Pedagogicznym), ktorego redaktorami naczelnymi sg Cao
Shunqing i Liu Hongtao, a w radzie redakcyjnej i doradczej zasiada spora czgs¢ Swiatowej
$mietanki komparatystycznej — tym bardziej, ze sam mgr Machajek opublikowat tam jeden z
tekstow wchodzacych w sktad rozprawy.

Artykul 2: What is happening to the ‘Chinese school’ of comparative literature? Comparatist
approach countered by World Literature discourse

Jest to dobrze skomponowany artykul poswigcony losom chinskiej szkoly komparatystyki pod
wodzg Cao Shunqinga, ktéra w latach 90. XX wieku zaznaczyta swoja obecno$¢ w rodzimym
i globalnym dyskursie literackim, jako remedium na diagnozowang przez badaczy
teoretyczng ,,afazje” chinskiej akademii. Podobnie jak w poprzednim artykule, tak i tu Autor
obserwuje rezonans mi¢dzy dyskursem literackim a politycznym, obracajagcym si¢ wokot
budowania , kulturowej pewnosci siebie” narodu chinskiego.

Tekst skupia si¢ przede wszystkim na omowieniu roli, jaka odegrata teoria wariacji,
cho¢ mysle, ze sama t¢ teori¢ nalezatoby scharakteryzowac nieco precyzyjniej — co wprawdzie
Autor czyni, ale dopiero w kolejnym tek$cie (Transcending civilizations). Z What is
happening... bardzo trudno wyczyta¢ =zadluzenie w dorobku francuskiej szkoly
,wWplywologicznej”, w ktorej badacze chinscy przesungli akcenty, koncentrujac si¢ na zmianach
zachodzacych podczas migdzykulturowego transferu tekstow czy idei, a wigc raczej na rdznicy
niz podobienstwie. Z przymruzeniem oka mozna by rzec, ze bytby to pewien rodzaj meta-
wplywu: wpltywu szkoty wplywologicznej na szkote chinska. Jednoczesnie warto bytoby
zaznaczy¢ wyrazniej stanowiska innych badaczy, ktorych nazwiska padajaw roznych
artykutach wtaczonych do rozprawy, a ktérym idea podkreslania rdznicy nie zawsze byla bliska,
w tym zwlaszcza Zhang Longxi i Gu Ming Donga, autorow odpowiednio (m.in.) The Tao and
the Logos: Literary Hermeneutics, East and West (1992) i Chinese Theories of Reading and
Writing: A Route to Hermeneutics and Open Poetics (2005), stanowigcych proby zestawienia
chinskiej mysli klasycznej z zachodnig tradycja hermeneutyczng na najbardziej
fundamentalnym poziomie, z nastawieniem na szukanie wspolnego mianownika, cho¢ nie w
sposob naiwny, w jaki niekiedy czynili to zachodni filozofie 1 teoretycy, adaptujacy pojecia
mysli wschodniej do wlasnych potrzeb.

Ciekawa jest dalsza dyskusja o stopniowo topniejacym napigciu miedzy
komparatystyka a literaturg $wiatowg jako wzajemnie uzupetniajacych si¢ polach refleksji oraz
o problemach narastajagcych wokot kategorii |, literatury sinofonskiej” jako swoistego
podsystemu literatury §wiatowej. Jest to temat z pewno$cig wart rozwini¢cia. Oto bowiem
okazuje si¢, ze w mikrokosmosie chinskiego obszaru jezykowego pojawiaja si¢ analogiczne
uktady sit migdzy centrum a peryferiami co w dyskursie globalnym, generujace analogiczne
problemy i pytania — tyle Ze tym razem Chiny stoja w pozycji nie peryferyjnej, a centralnej, w
roli hegemona.



Artykul 3: Transcending civilizations: On Chinese new literary theory enriching world
literature studies

W trzecim artykule Autor rozszerza perspektywe zarysowang w tek$cie drugim, rekonstruujac
teoretyczne inicjatywy badaczy chinskich nie tylko w zakresie komparatystyki, lecz literatury
jako takiej 1 wpisujac je w ,,ideobraz” (ideoscape) — rozumiany wedlug koncepcji Arjuna
Appaduraia. Oprocz teorii wariacji Cao Shunginga omowione zostaja teoria elementow
globalnych Chen Sihe oraz propozycja poetyki $§wiatowej Wang Ninga. Wszystkie one w
jakis sposob daza do zrepozycjonowania Chin na arenie $wiatowej, co dokonuje si¢ migdzy
innymi poprzez demontaz gleboko zakorzenionego w dyskursie dualizmu Chiny vs Zachdd.

Chen Sihe podkresla synchroniczno$¢ i analogiczno$¢ pewnych zjawisk w rdéznych
obszarach kulturowych, co pozwala zdystansowac¢ si¢ do wplywologii, ktéra przyczyniata si¢
do wzmacniania obrazu Chin jako biernego odbiorcy zachodnich idei. Cao Shunqing — ktérego
koncepcja dopiero tutaj doczekata si¢ wlasciwego rozwinigcia — nie odzegnuje si¢ wprawdzie
od komparatystyki o profilu asynchronicznym, uznajac przeptyw idei, jednoczesnie jednak
akcentuje transformacje, jaka przechodza, trafiajac na inny grunt kulturowy. Wreszcie Wang
Ning zarysowuje koncepcje synergistyczng, polegajaca na stworzeniu wspdlnego
teoretycznego kanonu, w ktorym znajda si¢ dziela pochodzace z rdéznych obszarow
kulturowych.

Mgr Machajek zrecznie wpisuje poszczegolne postulaty w  histori¢ dyscypliny,
konfrontujac je z koncepcjami m.in. Davida Damroscha czy Theo D’haena. Pokazuje rowniez
role, jaka bezposrednio lub posrednio odgrywaja w nich tradycyjna filozofia i estetyka chinska,
ktore moga stac si¢ rownorzednym (wzgledem mysli zachodniej) zrodiem inspiracji. Ten
ostatni punkt pozostawia jednak pewien niedosyt. Autor wymienia wprawdzie Wenxin diaolong
— nie wyjasnia jednak, w jaki konkretnie sposob jego ,aparat krytyczny” mogltby
zosta¢ wykorzystany poza chinskim kontekstem. Rodzi si¢ pytanie, czy sami badacze
pozostawili t¢ kwesti¢ niesprecyzowana, domagajac si¢ miejsca dla traktatu w kanonie tekstow
teoretycznoliterackich dla zasady, czy moze istnieja prace wskazujagce na mozliwos¢
efektywnego zastosowania chinskiej siatki pojeciowej do niechinskich tekstow.

Wydaje mi si¢ to o tyle intrygujace, ze proby takie podejmowali filozofowie i
literaturoznawcy zachodni, gtownie w odniesieniu do Dao, ktore stalo si¢ elementem wielu
modernistycznych i postmodernistycznych konstrukeji intelektualnych (o czym wspomniatam
wstepnie w omowieniu artykutu nr 2). Mozna by rzec, ze my$l wschodnia konsekwentnie
zaptadniata zachodnig — oczywiscie podlegajac przy tym najroézniejszym ,,wariacjom”. Co
wigcej, niekiedy wariacje owe wtornie modyfikowaly rozumienie tych pojg¢ w Chinach —
by¢ moze takze przez wymienianych w tek$cie badaczy, ktorzy zdaja si¢ ignorowac fakt, ze oni
sami nie posluguja si¢ juz pojeciami ,,czysto chinskimi”. Przyjrzenie si¢ temu zagadnieniu
mogloby poprowadzi¢ refleksj¢ na ciekawy tor myslenia o Chinach nie tylko jako biernym
biorcy, ale — by¢ moze przede wszystkim — biernym dawcy idei, ktorych kraj przez dtugi czas
nie potrafil eksportowac¢ na wilasnych warunkach. Zwrocit na to uwage juz Lu Xun w eseju
Nalai zhuyi, demonstrujac naiwnos¢, z jaka Chiny daja to, czego si¢ od nich oczekuje, co mozna
by powigzac z czgsto dyskutowanym wspoétczesnie zjawiskiem autoorientalizacji. Wydaje sig,



ze znaczna cz¢$¢ obecnej asertywnej polityki kulturowej panstwa wynika z u$wiadomienia
sobie tego zaniedbania i prob nadrobienia z nawigzka lat kokietowania Zachodu.

Artykul 4: Li Zehou’s ideas on Chinese modernity revisited: Possible applications of ‘Xi ti
Zhong yong’

Artykut ten napisany zostal we wspolpracy z Martyng Swigtczak-Borowy. Autorzy oceniaja
swoj indywidualny wktad na 50%. Wspolnie opracowali oni omdwienie koncepcji Xi ti Zhong
yong Li Zehou, w $wietle ktorej mgr Swigtczak-Borowy zinterpretowata nastepnie filozofie
polityczng Sungmoon Kima, a mgr Machajek — propozycj¢ mitorealizmu Yan Lianke.

O ile rekonstrukcja Xi ti Zhong yong jest solidna i warto$ciowa, nie jestem przekonana,
czy koncepcja ta sama w sobie jest wystarczajagco stabilna i klarowna, by sta¢
si¢ ramg interpretacyjng dla innych tekstow czy zjawisk. Pozwole¢ sobie tu na glos nie tyle
krytyczny, ile polemiczny w odniesieniu do prezentacji twdrczos$ci Yana.

Mgr Machajek stusznie zauwaza rezonans pomi¢dzy mys$leniem Li Zehou a Yan Lianke,
ktéry nie jest szczegdlnie zaskakujacy, zwazywszy ze dla obu kluczowym (cho¢ przezywanym
na réznych etapach zycia) doswiadczeniem byta rewolucja kulturalna i ,,goragczka kulturowa”,
ktora nastapita krotko po niej. Byt to okres, w ktorym chinscy intelektualisci 1 tworcy pelnymi
garsciami czerpali z dorobku innych kultur, by postawi¢ na nogi wtasng. Jednoczes$nie
$wiadomi byli nieprzystawania elementow tej ostatniej do rzeczywisto$ci zachodniej 1 zagrozen,
jakie na dluzsza mete niesie zbytnie zadtuzanie si¢ u innych. Wsérod artystow przetomowym
glosem okazal si¢ glos Gao Xingjiana, ktéry dal niejako zielone $wiatto do formalnych
zapozyczen z Zachodu, uwzgledniajacych specyficznie chinska ,.esencj¢”. Swoja droga,
niewykluczone, ze ze wszystkich literatow to wtasnie Gao najblizej bylo — zardwno ideowo,
jak i pokoleniowo — do Li.

W przypadku Yan Lianke sytuacja wydaje si¢ o tyle skomplikowana, zZe, jak spostrzega
mgr Machajek, portretowane w jego tworczosci spoteczenstwo jest juz w okresie transformacji,
a wigc niejako przesigkto zachodnig esencja, ktorg Li utozsamiatl z modernizacja. O §wiecie
przedstawionym powiesci Yana, eksponujacym problemy wynikajace z owej nierozsadnie
wdrazanej modernizacji, ktora okazata si¢ czynnikiem aktywujacym to, co najgorsze, a nie to,
co najlepsze w chinskiej naturze, mozna moim zdaniem powiedzie¢, ze stanowi on
jaskrawa krytyke strategii Xi ti Zhong yong — §wiadectwo jej porazki raczej niz jej apologie.

Podobnie ma si¢ sprawa, jesli spojrzymy na twérczo$¢ Yana na poziomie metaliterackim,
skupiajac si¢ na samej koncepcji mitorealizmu. Przyznam, ze nie do kofnca rozumiem
argumentacj¢ Autora w tym zakresie, poczawszy od zdania: ,,Interestingly enough, since Yan
does not name any foreign works that could fit the definition of mythorealism, the new optics
is, in fact a ‘Chinese application’ of external literary paradigms”. Po pierwsze, nie jest
prawda, ze Yan nie przywotuje zadnych zagranicznych dziet. W Faxian xiaoshuo jako tekst
pomagajacy w nakresleniu koncepcji mitorealizmu, w szczegdlnosci w uchwyceniu istoty
»przyczynowosci wewnetrznej”, cytuje on w calosci opowiadanie ,Trzeci brzeg rzeki”
brazylijskiego autora Jodo Guimaraesa Rosy. Po drugie, nie jest wyjasnione, ktore ,,zewngetrzne
paradygmaty” miatyby stanowi¢ 0§ mitorealizmu. Czy chodzi tu o realizm magiczny, z ktorym



najczesciej jest kojarzony, czy moze o realizm klasyczny, z ktérym wiaze go posrednio sam
Yan w Faxian xiaoshuo, czy jeszcze inny nurt? Wydaje mi si¢, ze Autor troch¢ zaplatat si¢ tu
w wywodzie, a przyczyng tego jest proba przylozenia do i tak mocno juz zawiklanej
rzeczywistosci literackiej, opisanej za pomoca koncepcji, ktorej sam Yan Lianke nigdzie
precyzyjnie nie definiuje, jeszcze bardziej zawiktanej matrycy interpretacyjnej, ktora stworzona
zostala przez Li Zehou nie jako spdjny system, a jako stosunkowo swobodny postulat.

Gdyby$my mieli rozpatrywaé¢ mitorealizm w kontekscie refleksji nad wspotobecnoscia
,.chinskiego” 1 ,,zachodniego” elementu, prawdopodobnie trzeba byloby — jak Yan w Faxian
xiaoshuo — rozpocza¢ od klasycznego realizmu, ktory chinscy literaci wchiongli w ogromnych
ilosciach z Europy, tak Ze w istocie stat si¢ on dla nich poniekad domy$lnym punktem wyjscia
— Xi ti powiesci. Te¢ sytuacje Yan Lianke interpretuje jednak krytycznie, pokazujac, ze
zastosowany w chinskiej rzeczywistosci realizm Ow zostat sptaszczony i stal sie niejako
blokada dalszego rozwoju prozy oraz jedng z przyczyn jej upolitycznienia. Takze i na tym
poziomie — podobnie jak na poziomie $§wiata przedstawionego — mieliby$Smy wiec do czynienia
z podwazeniem zasadnos$ci Zhong yong.

Pytanie sprowadza si¢ zatem do tego, czy realizm zostal po prostu niewlasciwie
zastosowany 1 wystarczy wprowadzi¢ korekte, czy moze w ogoéle nie nadaje si¢ do opisu
chinskiego §wiata — nie dlatego, Ze sam w sobie niedomaga, a dlatego, ze chinski kosmos dziata
zgodnie z innymi prawidtami niz te przyjete przez realistow. Innymi stowy: czy mitorealizm
jest rozszerzeniem realizmu, czy raczej czyms istotowo réznym. Osobiscie sktaniam si¢ ku
przekonaniu, ze — mimo zachowania cztonu ,,-realizm” w nazwie Yanowi blizszy jest ten drugi
punkt widzenia. Mam jednak $wiadomos¢, ze stagpamy tu po grzaskim gruncie — a sam Yan
podkresla, ze teoretyczne refleksje podejmuje z pozycji pisarza, liczac, ze dzigki temu
wybaczone mu zostang pewne niekonsekwencje, w ktore obfituje zarbwno Faxian xiaoshuo,
jak 1 inne teksty poruszajace temat technik pisania prozy.

Artykul 5: Pojecie literatury swiatowej w Chinach. Zarys historyczny oraz tendencje
wspolczesne

Artykut 5, kierowany do polskojezycznego odbiorcy, stanowi czgsciowo powtdrzenie tresci
artykutéw 1-3, napisanych w jezyku angielskim. Poszerza je jednak o kilka warto$ciowych
tresci, chocby poprzez cofnigcie si¢ do poczatkow literackiej wspodtczesnosci w Chinach — czyli
czaséw Lu Xuna i innych reformatorow zwigzanych z Ruchem 4 Maja. Zwraca tez uwage¢ na
role zewnetrznych instytucji — zwlaszcza komitetu noblowskiego — w ksztattowaniu uktadu sit
na chinskiej scenie literackiej, przygotowujac tym samym grunt dla refleksji podjetej w artykule
nr 6. Jako syntetyczne opracowanie tekst ten stanowi wazny krok do pogtebione;j refleksji nad
»Swiatowoscig” chinskiej literatury w polskim dyskursie akademickim.

Artykul 6: Co po kompleksie noblowskim? Nowe kierunki w literaturze chinskiej w
kontekscie literatury swiatowej



W artykule tym Autor dokonuje ciekawego przegladu trendow w literaturze chinskiej, jako
cezurg¢ przyjmujac rok 2012, czyli rok rozwigzania trapigcego te literatur¢ od stulecia
,,kompleksu noblowskiego”.

Jest to decyzja uzasadniona, bo rok ten faktycznie byl dla literatury chinskiej istotny,
cho¢ wydaje sig, ze dla wigkszosci omawianych przez Autora odmian, czyli science-fiction,
fantasy czy literatury — jak méwi — ,,zdeliteraturyzowane;j”, o zabarwieniu reportazowym, miat
on znaczenie raczej znikome. Nigdy nie aspirowaly one bowiem do tego rodzaju lauréw. Nie
zmienia to jednak faktu, Zze nobel na jaki§ czas zaspokoit apetyty krytykéw na elitarne
odznaczenia 1 pozwolil skierowaé¢ uwage na inne zjawiska, na ktore patrzono dotad z
niejakg wyzszo$cig. One tymczasem rozwijalty si¢ wlasnym rytmem w tle noblowskiego
poscigu, czekajac na swoj moment. | rzeczywiscie dzi$ to one, a nie powiesci spod znaku
realizmu czy nawet realizmu magicznego lub mitorealizmu, zaczynaja decydowac o pozycji i
wizerunku Chin w konstelacji literatury §wiatowe;.

Moje zarzuty do tego artykulu majg gltéwnie charakter techniczny, nie strukturalny, a
wskazane problemy sg tatwe do skorygowania i mozliwe, Ze zostang rozwigzane przed
publikacja. Jeden z nich dotyczy thumaczenia i rozumienia sloganu jiang hao Zhongguo gushi,
ktéry nalezatoby przetozy¢ raczej jako ,,wlasciwe opowiadanie chinskiej opowiesci”, a nie
,opowiadanie dobrych chinskich historii”. Chodzi tu bowiem nie o wyobrazni¢ literacka, ile o
sposob, w jaki prezentowane sg Swiatu Chiny. Literatura ma by¢ $§rodkiem do budowania ich
pozytywnego obrazu na arenie mi¢dzynarodowe;.

Druga sprawa do wspomniane przez Autora rzekome ostre rozgraniczenie mig¢dzy
science-fiction a resztg fantastyki. Nie sadzg, by byta to teza mozliwa do utrzymania obecnie
w $wietle tworczo$ci chocby pisarek takich jak Chi Hui, Xia Jia czy Hao Jingfang, w ktérych
dzietach motywy fantastycznonaukowe przeplataja si¢ z elementami mitologicznymi,
opowiesciami o duchach i innych zgota nieracjonalnych zjawiskach.

Trzecia kwestia to nieprecyzyjne sformutowania i niedociagnigcia jezykowe, np.
nazwanie sci-fi ,,dyscypling” (na dole str. 147), wyrazenia: ,,uczynity ja obiekt[em] dyskusji”
(s. 147), ,juzasadnieniu dla przyznania nagrody” (drugi akapit), ,,przesunat literatur¢ od
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‘jednego z gldownych’ narzgdzi [...] do ‘jednego z wielu’” (str. 151), niezbyt zreczny anglicyzm
,oferuje” (pierwsze zdanie), itd. Na str. 146 Autor postuguje si¢ okresleniem ,,0soba autorska”.
Pomijajac moj osobisty sceptycyzm wzgledem tego trendu jezykowego, uwazam, ze jesli chce
si¢ za nim podazy¢, nalezy robi¢ to konsekwentnie, a wigc w dalszej czesci tekstu powinni§my
napotkac¢ réwniez ,,0soby czytelnicze” (czytajace?), a nie ,,czytelnikow”, czy ,,poczytne osoby

tworcze” (tworzace?), a nie ,,twoOrcow”’.

Artykul 7: Two sides of the mirror: Contesting social orders with Chinese art heterotopia

Artykut ten napisany zostat w kwartecie — wraz z trojgiem uczestnikow projektu ,,China
Horizons”: Anng Gryszkiewicz, Marcinem Jacobym i Frantiskiem Reismiillerem. Autorzy
wspolnie opracowali metodologiczno-teoretyczng rame¢ tekstu, ktora poshuzyli si¢ do
interpretacji czterech tekstow kultury. Mgr Machajek zajat si¢ odczytaniem Chushen zhuangtai



(Stan transu) Chen Qiufana jako przyktadu ,,heterotopii niejednoznacznosci” (heterotopia of
ambiguity). Swoj wktad w powstanie artykutu ocenia na 25%.

Moja ocena zardwno catego tekstu, jak i wktadu mgr. Machajka, jest bardzo pozytywna,
cho¢ niewolna od watpliwosci, ktore sa w gruncie rzeczy do$¢ podobne jak w przypadku
artykulu nr 4: Li Zehou s ideas... — dotycza bowiem heurystycznej niewydolnosci kluczowego
terminu. Sami autorzy zreszta zdaja sobie sprawg, ze pojecie ,,heterotopii” narazone jest na tego
rodzaju krytyke —jako tak pojemne, Ze niemal puste. Heterotopig mogtby by¢ wszakze nazwany
kazdy $wiat przedstawiony — jako odgraniczona okladkami ksigzki, rzadzaca si¢ swoimi
prawami mikrorzeczywisto$¢, czasem bardziej, czasem mniej zblizona do tej nieliterackiej. Co
wiecej, jest to koncepcja tak czgsto uzywana — w szczegolnosci w odniesieniu do dziet
zawierajacych sobie pierwiastek fantastyczny — ze moze budzi¢ w odbiorcy pewne
rozdraznienie. W tym wypadku moim zdaniem heterotopia, cho¢ niewiele otwiera jako klucz
interpretacyjny, sprawdza si¢ gtéwnie jako koncepcja porzadkujaco-spajajaca, pozwalajaca
polaczy¢ rézne obszary zainteresowan wspotautorow, a tym samym zarysowaé rozlegly
krajobraz chinskiej kultury jako komentarza do kontestowanych przez tworcow zjawisk
spoteczno-politycznych.

Jesli chodzi o sekcje Out of the skinner box: Chen Qiufan’s ‘State of Trance’ as a
heterotopia of ambiguity, ktorej autorem jest mgr Machajek, stanowi ona ciekawe odczytanie
wspomnianej w tytule noweli, pozwalajace wpisac ja we wspomniany pejzaz. Uwydatnia ono
krytyczny potencjal utworu, ukazujacego powolng degeneracj¢ intelektualno-duchowa
jednostki wobec atrofii sensu. Bohater, jak tongcy deski, instynktownie chwyta si¢ idei
biblioteki, nie zdajac sobie sprawy, ze i ta utracita swe dawne funkcje. Wszechobecna
nieokreslono$¢ wyeksponowana zostaje dodatkowo, jak zauwaza Autor, nie tylko na poziomie
tresci, ale 1 na poziomie formy, poprzez wykorzystanie przez Chena zdan wygenerowanych
przez Al, ktore steruja  konstrukcja  fabuly. Nazwanie tej rzeczywistosci
heterotopia niejednoznacznosci jest wigc trafne.

Nawiasem moéwigc, wydaje si¢, ze duzo bardziej naturalnym wyborem lektury
heterotopicznej bylby ,,Szpital” Han Songa, o ktorym Autor pisze w kolejnym artykule. Tam
bowiem miejsce (fopos) odgrywa rolg pierwszoplanowa. Scisle odgrodzona od $wiata
przestrzen staje si¢ wielkim laboratorium zycia i $mierci. Co wigcej, wpisujac te powies¢ w
ramy mys$li foucaultowskiej, mozna by przy okazji uruchomié¢ bardzo wazny dla niej kontekst,
o ktorym nie ma — co bardzo mnie zaskoczyto — mowy w artykule nr 8, czyli stynne ,,Narodziny
kliniki” jako jeden z filaro6w rozwijajacej si¢ od kilku dekad filozofii biopolityczne;.

Artykul 8: Pessoptimism about China’s future: Scientific progress and social harmony in
‘Hospital’ by Han Song and ‘Nova’ by Cao Fei

Artykut ten powstat w duecie z prof. SWPS Macinem Jacobym, promotorem niniejszej
rozprawy. Swoj wktad kazdy z autoréw ocenia na 50%.

Autorzy proponuja przyjrze¢ si¢ dwom dzietom: filmowi Cao Fei pt. ,,Nowa” (Marcin
Jacoby) oraz powies$ci Han Songa pt. ,,Szpital” (Piotr Machajek) jako przyktadom ilustrujagcym
chinski pesoptymizm w obliczu naukowo-technologicznego rozwoju, zdiagnozowany przez



Williama Callahana. Zwracaja uwage przede wszystkim na cztery aspekty, wokot ktérych
ogniskuje si¢ podjeta w obu tekstach kultury krytyka: relacje miedzy przeszioscig a
przyszto$ciag oraz migdzy Chinami a $wiatem zewnetrznym; osobisty wymiar dazen do
naukowego rozwoju; wpltyw rozwoju technologicznego panstwa na zycie obywateli; wizja
spoteczenstwa przysztosci.

Tekst ten odbiega wprawdzie od gtéwnego tematu rozprawy, czyli zwigzkoéw miedzy
literaturg chinska a §wiatowa, ale stanowi jego interesujgce uzupelnienie o kwesti¢ relacji
mi¢dzy Chinami a $wiatem w szerszej perspektywie. W tle analizowanej przez mgr. Machajka
powiesci Han Songa rozgrywa si¢ bowiem wielka ,,wojna medyczna”, w ktérej proby
przescignigcia Zachodu jego wiasnymi metodami przeradzaja si¢ w czysto kafkowski absurd.
Z tego absurdu Autor rozprawy pieczolowicie wydobywa i taczy elementy skladajace si¢ na
krytyke nie tylko chinskiej wizji postepu, ale i w duzej mierze chinskiej mentalno$ci, ktora
przejawia si¢ w podobny sposob w réznych obszarach zycia — czy to w medycynie, czy w
literaturze.

Te wielowatkowa narracj¢ mozna by ewentualnie uzupetnic o refleksje inspirowane
wspomnianymi ,,Narodziny kliniki” Foucaulta oraz historycznymi badaniami nad chinskim
rozumieniem postepu, ktérych niezastgpionym rezerwuarem jest tom Chinese Visions of
Progress, 1895 to 1949 pod redakcja Thomasa Frohlicha i Axela Schneidera.

Artykul 9: Not at all happy: Voices of social critique in contemporary Chinese culture
Artykul 10: Cooperation with the Chinese cultural sector in times of growing uncertainties

Teksty nr 9 1 10 to raporty podsumowujace prace w ramach projektu ,,China Horizons” oraz
zawierajace propozycje efektywnej i etycznej wspodtpracy z chinskim sektorem kultury. Dla
0s6b zajmujacych si¢ kulturg chinska na co dzien nie sg one oczywiscie zadnym novum, nie
dla takiej publiczno$ci zostaty jednak przygotowane. Mapa ta ma stuzy¢ przede wszystkim
rozwojowi kulturalnej dyplomacji i regulowaniu stosunkow migedzy UE a Chinami w tym
zakresie. Z perspektywy konkretnego zagadnienia, ktorym zajmowal si¢ mgr Machajek,
pracujac nad niniejsza rozprawa, mozna uznac to za praktyczny wklad w tworzenie bardziej
sprawiedliwej literatury §wiatowe;.

Podsumowanie

Z oméwionych artykutéw wylania si¢ obraz mgr. Piotra Machajka jako dobrze przygotowanego
teoretycznie, metodologicznie i merytorycznie badacza, ktory potrafi zapanowaé nad
ogromnym materialem, rozsadnie wspierajac si¢ narzedziami cyfrowymi. Autor umiej¢tnie
taczy refleksje metaliterackie z rzeczywistoscig literacka z jednej strony i spoteczno-polityczng
z drugiej, konsekwentnie kre§lac panoram¢ chinskiego dyskursu wokoét pojecia literatury
$wiatowej oraz powigzanych z nim zjawisk.

Ze sfragmentaryzowanej narracji trudno jest wyczyta¢ osobisty temperament i styl
myslenia autora, ktory raczej nie ryzykuje wykraczania poza stosunkowo dobrze znane i czgsto
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komentowane teksty literackie. Co wigcej, niektdre istotne rzeczy umykaja, wpadaja w
szczeliny pomigdzy poszczegdlnymi artykulami-cegietkami sktadajacymi si¢ na prace — jak
cho¢by wspomniany watek obecno$ci chinskiej mysli w pracach filozofow i teoretykdéw
zachodnich XX i XXI wieku i reakcji wspotczesnego chinskiego srodowiska akademickiego na
nie albo percepcja zachodniej sinologii w oczach Chinczykow (np. koncepcja ,,sinologizmu”).
Z drugiej strony — otwarta forma cyklu artykutow pozwala w kazdej chwili uzupetnic te luki,
dopisa¢ kolejne rozdzialy. Obrona pracy doktorskiej nie konczy wszak $ciezki naukowej, a
dopiero na dobre j3 rozpoczyna.

W moim przekonaniu przedtozona przez mgr. Machajka rozprawa spelnia wymagania
stawiane pracom doktorskim, po$wiadczajac gotowos¢ Autora do samodzielnego podazania tg
$ciezka ku kolejnym celom. W zwigzku z tym wnioskuje o dopuszczenie Autora do dalszych
etapow przewodu.
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