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Recenzja rozprawy doktorskiej

Pana magistra Piotra Machajka, ” The world in China, China in the
world: Decoding relations between World Literature and literature in
Mainland China in the 21st century przygotowanej pod Kierunkiem
naukowym pana dr hab. Marcina Jacoby, prof. ucz. SWPS

Recenzja w postepowaniu o nadanie panu magistrowi Piotrowi Machajkowi
stopnia  doktora ~w dziedzinie: nauki  humanistyczne, dyscyplina
literaturoznawstwo sporzadzona na wniosek Rady Naukowej Instytutu Nauk
Humanistycznych Uniwersytetu SWPS, przyjety na posiedzeniu w dniu30
marca 2026

Przedstawiona mi do recenzji praca doktorska mgr Piotra Machajka ” The world in
China, China in the world: Decoding relations between World Literature and
literature in Mainland China in the 21st century” reprezentuje model rozprawy ,
ztozonej z odrebnych artykutow, ktore reprezentuja dotychczasowy dorobek badawczy . Nie
jest on nadmiernie obszreny, ale w zupetnosci spelnia wymogi jako$ci oraz iloSci stawiane
rozprawom doktorskim.

Niejednolity charakter catosci wynika z réznorodnosci — dziesieciu  tekstow, ktore
poprzedzaja podzickowania, wstep i abstrakty napisane w j. polskim i angielskim .
Zasadnicza czes¢ merytoryczna sktada si¢ z oSmiu artykulow w jezyku angielskim i dwoch
w jezyku polskim . Wprawdzie wiaze je tematyka literaturoznawcza to jednak spetniaja
one odmienne wymogi, zatozenia ,specyfike i rodzaj badan preferowany przez czasopisma
naukowe, w ktorych zostaly opublikowane w latach 2023-25 lub zatwierdzone do druku w
2026.

Z tego wgladu nalezy wydzieli¢ z catosci 4 grupy tekstow Jednoczesnie musze zastrzec, ze



tak uproszczona klasyfikacja ma wytacznie charakter porzadkujacy calos¢ merytorycznego

materialu.

Pierwsza grupa obejmuje trzy artykuly, moim zdaniem najcenniejsze z punktu widzenia

dojrzatosci i wiedzy badawczej Doktoranta. Sato :

e Multipolar community with a shared future: A review on World Literature
discourse in China [2025, Framing, Interpretation, and Misinterpretation:

Examples from Asia and Asian Diasporas. Olomouc Asian Studies. Vol. 4. ]

e What is happening to the ‘Chinese school’ of comparative literature? Comparatist
approach countered by World Literature discourse [2025, Porta Orientalis 3:

Orient w badaniach miodych naukowcow]

e Transcend civilizations: on Chinese new literary theory enriching  World

Literature Studies [2025 Chinese Literature & World Literature, no. 2]

Druga grupa to dwa teksty przegladowe w jezyku polskim , przyjete do publikacji w
Przeglgdzie Orientalistycznym :
e Pojecie literatury §wiatowej w Chinach. Zarys  historyczny  oraz tendencje

Wspotczesne.

e Co po kompleksie noblowskim? Nowe kierunki literatury chinskiej w kontekscie

literatury Swiatowe;.

Trzecia grupe stanowiag dwa artykuly napisane przy udziale drugiego badacza:

e Machajek, P., Swiatczak- Borowy. M., Li Zehou’s Ideas on Chinese
ModernityRevisited Possible Applications of Xi ti Zhong yong. [2025 Asian

Studies, 12(2)]

e Jacoby, M., Machajek P., Pessoptimist About China’s Future: Scientific Progress
and Social Harmony in Hospital by Han Song and Nova by Cao Fei.

[20226przyjete dod ruku Journal of Current Chinese Affairs,  2026.
https://doi.org/10.1177/18 81026251413255]

Czwarta grupa zawiera trzy artykuly sygnowane przez wielu autorow , Ktorzy
uczestniczyli w realizacji grantu  China Horizons: Dealing With A Resurgent China
(DWARC) [Horizon Europe nr 101061700 (konkurs HORIZON-CL2-2021-
TRANSFORMATIONS-01-07)]. Oba opatrzono informacja (policy  brief)  +
Research Notes]

e Jacoby, M., Gryszkiewicz, A., Machajek P., Reismiller, F., Two sides of the mirror:

Contesting Social Orders with Chinese Art Heterotopias [2025. Cogent Arts
Humanities,12.1  2566271.https://doi.org/10.1080/23 311983.2025.2566271]

&



e Jacoby, M., Gryszkiewicz, A., Machajek P., Reismuller, F., Not all happy: Voices
of social critique in contemporary Chinese culture , [2024
Repozytorium Zenodo. https://doi.org/10.5281/zen 0do.14499340]

e Jacoby, M., Gryszkiewicz, A., Ilczuk, D., Kaminska, T., Machajek P., Reismiller,
F., Cooperation with the Chinese cultural sector in times of growing
uncertainties (policy brief) [2023 Repozytorium Zenodo.
ttps://doi.org/10.5281/zen 0d0.10019950]

Z formalnego punktu widzenia artykuty zbiorowe niestety mniej znaczg w ocenie dorobku.
Napisane we wspotpracy, wprawdzie dowodzg cenionej dzisiaj zdolnosci do  pracy w
wickszym zespole badawczym, to jednak w ograniczonym stopniu wypeiniajg zalecenia
Art. 13 ustawy stwierdzajacej, ze rozprawa doktorska ,,powinna wykazywac¢ umiejetnos¢
samodzielnego prowadzenia pracy naukowej”. Uwaga ta odnosi si¢ przede wszystkim do
artykutow z 4 grupy, co upowaznia mnie do wazenia lub pomijania oceny tekstow
niejednoznacznie ( bo tylko w czgéci) samodzielnych. Oczywiscie to nie oznacza, ze teksty
raczej o charakterze przegladowym i czgéciowo interdyscyplinarnym nie zastuguja na
uwage. Sg pomystowe, czytelnie skonstruowane , a przede wszystkim cenne z racji

dostrzegania przez Doktoranta waznych zjawisk na mapie wspotczesnej kultury Chin .

Biorac pod uwage charakter dysertacji wybor tytutu w polskojezycznym brzmieniu ,,Swiat w
Chinach, Chiny w §wiecie: Analiza relacji miedzy literaturg Swiatowg a literaturg chinska
w XXI wieku” nalezy traktowa¢ jako probe spiecia podejmowanej problematyki w
wymienionych powyzej artykutach. Najogolniej rzecz ujmujac dotycza one dyskursu
literaturoznawczego w Chinach XXI wieku , ktory ogniskuje si¢ wokot zagadnienia
zwigzku literatury $wiatowej z literatura chinskg . Stanowi on niejako rdzen badawczy,
wokot ktorego zaplatajg si¢ wielowymiarowe pytania, aspekty, ujecia, metody i modele.
Autor dosy¢ lapidarnie definiuje swodj projekt jako ,,probe tworczego podejscia do
pojecia literatury  §wiatowej 1 odczytania ostatnich trzech dekad dyskursu
literackiego i krytycznoliterackiego w Chinach podlug réznych interpretacji
zagadnienia”. Wprawdzie mozemy tu raczej moéwi¢ 0 samodzielnym niz twdrczym
podejsciu, to niewatpliwie cel badawczy zostal osiagnigty. Zwlaszcza, jesli ocenia si¢ go
w kontekscie deklarowanej we wstepie (dysertacji) analizy, prowadzonej ,,w Swietle
rozwijajacych si¢ studiow nad literaturg Swiatowa”. Szeroka refleksja teoretyczna ,
rozumienie poje¢ i stanowisk wielu badaczy podporzadkowane sg probie ustalenia relacji

pomiedzy Chinami i §wiatem W Krytycznoliterackim sporze na temat miejsca literatury. Na


https://doi.org/10.5281/zen%20odo.14499340

tak zakreslonym polu badawczym Autor z duza swoboda porusza si¢ relacjonujac teorie,
zjawiska, wspotzalezno$ci, argumentacje oraz opinie najwazniejszych krytykéw . Dla
uzasadnienia swojego wyboru Doktorant przedstawia trzy obszary brakow , ktore
uzupehniajg jego teksty. Blyskotliwie nazywa je lukami kontekstu, teorii i wiedzy. Bardzo
dobra znajomos¢ literatury przedmiotu, wykazana w tekscie artykutow oraz bogatej
bibliografii zastuguje na wyjatkowa pochwale. Dzigki metodologicznej sprawnosci,
rozpoznaniu wielosSci teorii i debat wokot literatury $wiatowej , przede wszystkim jednak
dzigki starannej analizie dziesigtkow tekstow chinskojezycznych Doktorant formutuje
wazne wnioski 0 ,,repozycjonowaniu Chin”. Uznajac je jako finalng teze¢ , udowodnieniu
ktorej postuzyty kolejne artykuty , trzeba podkresli¢ znaczenie wyboru problematyki,
nalezacej niegdy$ wylacznie do literaturoznawstwa poroéwnawczego i jak dotad nie

podejmowanej kompleksowo przez polskich sinologdw.

Szczegdlng warto$¢ pracy upatruje w Swiadomosci i wiedzy teoretycznej Autora. Z
tatwoscig nawigzuje do gtéwnych koncepcji literatury $wiatowej, znajgc jej rozwoj jako
dyscypliny. W kontekscie dyskusji toczonych w Chinach i na $wiecie z rozwaga odwotuje
si¢ do koncepcji literatury $wiatowej jako systemu krazenia i czytania, roli thumaczen.
Swiadom, perspektywy globalnej i postkolonialnych tendencji odsyta miedzy innymi do
Davida Damroscha i Pascala Casanovy A co istotniejsze , rozumiejac roznice pomigdzy
wizja Franco Morettiego i Gayatrii Spivak ,wykorzystuje je do uwypuklenia réznic
pogladow chinskich literaturoznawcoéw w dyskusjach na temat komparatystyki. W tym
miejscu warto jednak zwroci¢ uwage na fakt, ze Doktorant pomija jedno z ciekawszych
narzedzi w badaniach komparatystycznych , jakim jest intertekstualno$¢ czy chocby

bachtinowska dialogicznos¢ literatury .

W pierwszym artykule Multipolar community with a shared future: A review on world

literature discourse in China poswieconym omoéwieniu wspotczesnego  chinskiego

dyskursu na temat literatury $wiatowej (z imponujgcym korpusem 120 publikacji z bazy

CNKI oraz portalu chinawriter.com z XXI wieku) Autor dowodzi wspomnianej juz tezy o

,repozycjonowaniu” Chin w globalnym obiegu kulturowym. W tym celu analizuje trzy

podstawowe nurty tej debaty : polemiczny — zawierajacy krytyke zachodniocentrycznych

teorii i usitujgcy zredefiniowaé pojecie literatury Swiatowej; ideologiczny - tlumaczacy

zjawiska literackie w duchu mysli marksistowskiej oraz polityczny - bedacy wdrozeniem

mysli Xi Jinpinga w kreowaniu nowego literaturoznawstwa.



W artykule drugim What is happening to the ‘Chinese school’ of comparative literature?
Comparatist approach countered by World Literature discourse Doktorant potwierdza
swoje glowne zainteresowanie obecng debatg chinskiej szkoty literatury porownawczej . W
tym celu przedstawia jej ewolucje oraz rekonstruuje jej ramy teoretyczne . Wazne miejsce
przyznaje teorii wariacji Cao Shunginga. Sledzi droge od zdiagnozowanej ,.afazji” w
chinskiej humanistyce, bedacej skutkiem zaleznosci od zachodnich paradygmatow, az do

polityki potwierdzania wtasnej podmiotowosci, takze w traktowaniu wtasnej komparatystyki.

Dalsze, tym razem drobiazgowe rozwazania na temat nowych chinskich teorii literatury
$wiatowej Autor podejmuje w trzecim artykule Transcending Civilizations: On Chinese
New Literary Theory Enriching World Literature Studies. Jest on zdecydowanie bardziej
zwarty i przejrzysty od poprzedniego. Piotr Machajek analizuje w nim trzy kluczowe ,
uznane w swiecie i w Chinach  rodzime koncepcje teoretyczne poswiecone literaturze
$wiatowej (World Literature). Sa nimi  badania elementow globalnych Chen Sihe,
wspomniana teoria wariacji Cao Shunginga oraz wizja poetyki $wiatowej Wang Ninga.
Jednoczes$nie Autor poza sumienng prezentacja ich pogladéw szczodrze korzysta z koncepcji
krajobrazow idei (ang. ideoscapes) zaproponowanej przez Arjuna Appaduraia, dzigki ktorej
wykazuje pewng komplementarno$¢ trzech omawianych i jednoczesénie catkiem odmiennych
teorii. Ponownie dochodzi do wniosku, ze dzisiejsi literaturoznawcy w Chinach odchodzg od
nasladowania zachodniej mysli, proponujac wlasne, oryginalne koncepcje na temat literatury

Swiatowe;.

Dwa jedyne polskojezyczne artykuly przedstawione do oceny powstaly z mysla 0 polskiej
debacie akademickiej i stanowig podsumowania badan Doktoranta. Zawarto$¢ merytoryczna
pierwszego Pojecie literatury swiatowej w Chinach: Zarys historyczny oraz tendencje
wspolczesne doskonale oddaje sam tytul. Poza analiza pojecia oraz zarysu historyczno-
literackiego w artykule pojawiaja si¢ wazne z punktu widzenia oceny wiedzy i erudycji Autora

nawigzania do sinocentryzmu, dychotomii Chiny-Zachéd (H' 7§ ), ,.chinskiej wiladzy

dyskursywnej” (ifii&#X) oraz ztozonej kwestii literatury sinofonicznej .

W drugim Co po kompleksie noblowskim? Nowe kierunki w literaturze chinskiej w
kontekscie literatury S$wiatowej Doktorant opisuje ewolucje postrzegania literatury
chinskiej od powolnej rezygnacji z kanonicznej optyki do ksztattowania r6znorodnosci

gatunkowej i kultury popularnej. Omawiajac pokrétce najnowsze tendencje w literaturze



wspotczesnej po 2012 roku najwigcej miejsc poswieca literaturze internetowej i chinskiemu
science fiction z Liu Cixin na czele . W obu artykutach Autor wykorzystuje spoteczno —
polityczna perspektywe , zwlaszcza stynna idee ,,zmierzania do $wiata” ( & 7] tH 5+
zouxiang shijie), aby wyjasni¢ pozaliterackie przyczyny  odchodzenia od modelu
,otwarcia”, przyjetego w 1978 roku w ramach polityki ,,czterech modernizacji”.

Poczucie niedosytu po lekturze powyzszego artykutu niweluja dwa teksty z grupy trzeciej,
ostatnie , ktore poddaje w recenzji mojej ocenie. Pierwszy z nich : Li Zehou’s Ideas on
Chinese Modernity Revisited: Possible Applications of Xi ti Zhong yong to przyktad
dojrzalej i zarazem intelektualnie btyskotliwej publikacji . Zostala ona przygotowana we
wspétpracy z Martyng Swigtczak-Borowy, ktdra wraz z Piotrem Machajkiem buduja pomost
miedzy koncepcja Li Zehou i rozwazaniami  filozoficznymi  Sungmoon Kima . W
skrocie ten dosy¢ obszerny tekst stanowi studium przypadku , badajacego koncepcje Li Zehou
i mitorealizmu Yan Lianke, ktére — zdaniem Autorow - przetamuja tradycyjny
dwubiegunowy model Chiny-Zachdd, podejmujac  probe godzenia mys$li chinskiej z
zachodnig. Systematyczng prezentacj¢ trzech zasadniczych podmiotéw analizy, podzielono
w artykule na dwie czgsci. Przedstawienie teorii Li Zehou w ujeciu historycznym stanowi
wstep do spekulacji dotyczacych dwdch , odmiennych systemow , teorii rozumu publicznego
Sungmoona Kima oraz teori¢ mitorealizmu literackiego Yan Lianke’a, ktorzy objasniajg i
interpretujg $wiat vs Chiny w duchu mysli Li Zehou . Uzyty w artykule przez Machajka i
Swiatczak-Borowy termin operationalize (operacjonalizacja) traktuje jako rodzaj klucza ,
ktory otwiera drzwi do zrozumienia tego dosy¢ osobliwego potaczenia miedzy Li Zehou i
jego koncepcja  Xi ti Zhong yong (P4{4&H1H) a Sungmoon Kimem, ktdry jest przede
wszystkim teoretykiem politycznym zajmujacym si¢ konfucjanizmem demokratycznym oraz
migdzy mitorealizmem Yan Lianke . Caly wywod zadaje si¢ stuzy¢ szerszej mysli. Otoz
Swiatczak-Borowy i Machajek postuluja wykorzystanie tej zrecznej dychotomii oddzielajacej
ti — substancji od yong funkcji (ktdg postuzyt sie Li Zehou w swojej teorii odwracajgcej
stynne Zhong ti Xi yong)  do prowadzenia badan poszukujacych odpowiedzi na temat
charakteru chinskiej modernizacji, ktére jak wiadomo wymagaja nie tylko wiedzy, ale i
szczegollnego instrumentarium. Reasumujac, ekscentryczny pomyst , aby z koncepcji
filozoficznej Li Zehou uczyni¢ narzedzie metodologiczne i zarazem wehikut interpretacyjny
teorii  politycznej  (,,public reason Confucianism”) Sungmoon Kima i mitorealizmu
wybitnego chinskiego pisarza wspotczesnego Yan Lianke na pewno zasluguje na

prawdziwie wysoka ocen¢ .



Nieco inny w charakterze jest artykul Pessoptimist About China’s Future: Scientific
Progress and Social Harmony in Hospital by Han Song and Nova by Cao Fei, w ktorym
Piotr Machajek i Marcin Jacoby wykorzystuja komparatystyczny model poréwnywania
roznych tekstéw kultury. Podobnie jak w zbiorowym Two sides of the mirror: Contesting
Social Orders with Chinese Art Heterotopias Doktorant ujawnia swa fascynacje¢
konceptem heterotopii Michela Foucault. Tam byly to heterotopie ambiwalencji
(heterotopia of ambiguity) wprowadzone do analizy opowiadania ,,Stan transu” (H #f Ak
f8 ) autorstwa Chen Qiufana, tu uzyte jako medium opisania chinskiej rzeczywistosci
sublimowanej literacko w powiesci "Szpital"( [% fi¢) Han Songa. Wyhbor Doktoranta nie
jest przypadkowy, bowiem zaréwno Chen Qiufan jak i Han Song sg  mistrzami
tworzenia literackich heterotopii, ktore s3 jednoczesnie przerazajace 1 pociagajace .
Machajek i Jacoby  stosuja w artykule filtr pesoptymizmu, rozumianego jako
ambiwalentne poczucie optymizmu do odczytania sztuki spekulatywnej w literaturze , jak
i filmie Cao Fei’a ,Nova” (87 &) ktéry analizuje Jacoby . Autorzy pokazuja jak
polaczenie skrajnego pesymizmu z paradoksalnym optymizmem Staje si¢ efektownym
instrumentem interpretujagcym  Kontrnarracje  dla  utopijnych  wizji  rozwoju

technologicznego w ChRL.

Jak juz wspomnialam wczesniej zardwno znajomo$¢ stanu badan jak 1 bieglosé
metodologiczna Doktoranta nie budza zastrzezen. Co wigcej warto podkresli¢, ze
Doktorant potrafi korzysta¢ z nowoczesnych z narzedzi np. deklarowanej” jakosciowej
analizy  dyskursu realizowanej za pomoca oprogramowania MAXQDA”.
Natomiast niewiele mozna powiedzie¢ 0 strukturze pracy. Budowa kazdego z artykutow
zostala podporzadkowana wymogom 1i tresci danego projektu badawczego. Miejscami tok
prezentacji bywa troche chaotyczny, tamigc symetri¢ i hierarchi¢ wywodu, ktory czasami
nie daje czytelnikowi przestrzeni do namystu. Wynika to najczeSciej z nagromadzania,
wrecz nattoku informacji, ktére powinny sktania¢ piszacego do staranniejszej filtracji

teorii, kontekstu i samych wypowiedzi krytycznoliterackich.

Pod wzgledem warsztatowym, a przede wszystkim jezykowym catos¢ oceniam
pozytywnie. Cho¢ nie potrafic kompetentnie zweryfikowa¢ urody jezyka angielskiego,
jakim postuguje si¢ Doktorant, to styl jezyka polskiego oceniam bardzo dobrze. Piotr
Machajek pisze potoczyscie, miejscami z rozmachem i sktonnoscia do efektownych

uogolnien, ktorym trudno odmowi¢ btyskotliwej inteligenciji.



Pomijam kontrowersyjne stwierdzenia, ktore zazwyczaj pochodza od omawianych,
zachodnich badaczy oraz drobne niescistosci i niezrecznosci, ktore zostaty zatwierdzone po

recenzjach w poszczegdlnych redakcjach. Dlatego skupie si¢ na ogolnych uwagach.

Przy okazji recenzji przedstawionych artykutow rodzi sie szersza refleksja zwigzana z
tytutem dysertacji. Przyznaje , ze stwierdzenie: ,,$wiat w Chinach i Chiny w $wiecie”,
uzyte W tytule dysertacji nalezy do moich ulubionych poniewaz w sposob lapidarny
wyjasnia charakter zlozonego procesu modernizacyjnego i postmodernizacyjnego , jaki
dokonat si¢ w China w XX i XXI wieku , zwlaszcza jesli analizuje si¢ formatywny Ruch
Nowej Kultury . I jak si¢ okazuje ta krotka fraza obrazujagca budowlg¢ wsparta na czterech
fundamentach: Chiny, $wiat , tradycja, nowoczesno$¢, ze wszystkimi mozliwymi
implikacjami jest nadal aktualna, o czym $wiadcza niektore wnioski zawarte w tekstach
Doktoranta . By¢ moze wybor XXI wieku pozbawit Go mozliwosci odkrywania bardziej
odlegtych wpltywow, synchronii i zalezno$ci opisywanych zjawisk, ktérych mi brakuje w
tekstach . | jednocze$nie daje asumpt do by¢ moze nieuprawnionego podejrzenia, ze mgr
Machajek stabo zna caty XX wiek , ktory wcigz pozostaje kluczowy do rozumienia XXI
wiecznych Chin. Swiadcza o tym zdawkowe odwotania do tekstu Thomasa Starky’ego z
2021 roku !, nie méwiac o historycznych uwarunkowaniach samej literatury i zjawisk z nia
powigzanych. Widaé¢ to w dosy¢ ograniczonym kontekstualizowaniu zjawisk literackich
we wszystkich jego przejawach , genologii, komparatystyce oraz interpretacjach, itd.
Woprawdzie Doktorant zastrzega, ze zarys bywa pobiezny lub ,analiza wykracza poza
domeng tradycyjnie pojmowanej sinologii”, to jednak wrazenie braku pogltebionej wiedzy
na temat chinskiej literatury i jej wielowymiarowych kontekstow poprzedzajacych
ostatnich dwie-trzy dekady jest widoczny . Za to te lata zna On $wietnie, swobodnie
postugujac sie wiedzg , argumentami i wnioskowaniem. W mojej ocenie horyzonty
badawcze Piotra Machajka si¢gaja gtownie XXI w. 1 to miejscami wybiorczo. Jako

dowod podam tylko kilka przyktadow:

e Pomimo pochwalnej uwagi, zbyt zdawkowo potraktowat teorie Yan Lianke na temat

literatury swiatowej i chinskiej sformutowane w jego ksiazce ,,Faxian xiaoshuo ,, (

! Znaczcie wigcej rozwazan na ten temat mozna znalezé w rozprawie doktorskiej Thomasa Starky’ego
,Kartografia migdzyperyferyjna.Transfery literackie i rola centrum w zaposredniczonych thumaczeniach
matych form prozatorskich Henryka Sienkiewicza autorstwa Zhou Zuorena i Lu Xuna”, 2023



AI/NEL) z 2011 (artykut 1, artykut 5).

e Wyjatkowo ztozong dyskusje wokot literackiego Nobla dla Mo Yana kwituje
wymienieniem przyczyny sprzeciwu Salmana Rushdiego , co tworzy falszywy

obraz catego sporu (artykut 6)

e \Wymieniajgc dwie powiesci Gao Xingjiana w kontekécie Nagrody Nobla z 2012
roku, wypadatoby przytoczy¢ w przypisach polski przektad ,,.Gory duszy” (R
tli ) . Biorgc pod uwage zasady warsztatu naukowego, w polskojezycznych

artykulach nalezy podawac istniejace przektady przywotywanych pisarzy ( artykut
5, 6)

e Piszac ,, (...) Przed noblowskim wyroznieniem dla Mo Yana, skupiano si¢ przede
wszystkim na eksponowaniu tak zwanej ,.czystej literatury” (4 3 2%)”, Piotr
Machajek mija si¢ z prawdg, poniewaz w tamtym czasie dyskutowano o
calej Literaturze Nowego Okresu (Hrif Hi30%*). Poza tym kolejne zdania
akapitu powotujace sie na ,,Deleuze and Chinese" pure Literature” Xu Jiana s
kontrowersyjne. Przypisuja, bowiem atrybuty , literatury awangardowej” (%3¢

%¥) wylgcznie “czystej literaturze” ( nota bene w nazewnictwie czesto stosowanej
wymiennie) (artykutu 6).

Moim zdaniem zrédtem takich brakdw jest zbytnie poleganie na opiniach i wnioskach
zagranicznych badaczy. Z jednej strony to wielka zaleta, drugiej jednak putapka, ktora
ujawnia unikanie glebszej refleksji i komentarza siggajacego do historycznej wiedzy. Z
pewnos$cig jednak wskazuje na bardzo ograniczong znajomo$é polskiej, sinologicznej
literatury naukowej, by tylko wspomnie¢ ksigzki i artykuty Z.Jakubow, K. Sarek, J. Krenz
...czy moje.  Oczywiscie w artykutach angielskojezycznych taka wiedza, zwlaszcza
zaznaczona w bibliografii nie jest konieczna, ale dla polskiej humanistyki na pewno cenna.
W takich razach ubolewam ( rozumiejgc powody ) , ze polscy sinologowie coraz rzadziej

ujawniajg swoje talenty naukowe w jezyku polskim .

Podsumowujac : z lektury publikacji naukowych mgr P. Machajka wytania si¢ obraz
miodego badacza, ktory Swietnie opanowal warsztat poszukiwania szerszych znaczen,

przemian, transferéw i rozumienia zjawisk wykraczajacych poza literackie konotacje .
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Temperament intelektualny Doktoranta wyraznie oscyluje wokot paradygmatow,

metodologii i porzadku teoretycznego.

Biorgc pod uwage wszystkie przedstawione tu oceny , stwierdzam, ze rozprawa doktorska
magistra Piotra Machajka stanowi oryginalne rozwigzanie problemu naukowego oraz
dowodzi umiejetnosci  Autora w zakresie prowadzenia samodzielnych badan
literaturoznawczych. Praca spetnia warunki okreslone w art. 187 Ustawy z dnia 20 lipca
2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce. W zwigzku z tym przedktadam Wysokiej
Radzie Naukowej INH SWPS wniosek o dopuszczenie kandydata do dalszych etapéw

postepowania w przewodzie doktorskim.

Warszawa, 20 maja 2026



