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Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie

Recenzja
osiagni¢¢ naukowych oraz aktywnosci naukowej

w post¢powaniu habilitacyjnym Pana dr Dariusza Kowalskiego

W zwigzku z powolaniem mnie w sktad komisji w postgpowaniu habilitacyjnym Pana dr
Dariusza Kowalskiego i wyznaczeniem funkcji recenzenta, ponizej przedstawiam recenzje w
zakresie spelnienia przez Habilitanta ustawowych warunkéw do nadania stopnia doktora
habilitowanego, okreslonych w art.219 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. - Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (tekst jedn. Dz. U. z 2022 r., poz.574 ze zm.).

I. Pan dr Dariusz Kowalski ukonczyt studia magisterskie na kierunku prawo na Wydziale
Prawa Uniwersytetu w Biatymstoku w 2011 r. a w roku kolejnym na Wydziale Ekonomii i
Zarzadzania studia na kierunku ekonomia, studia niestacjonarne (licencjackie), specjalizacja
finanse i rachunkowo$¢. Pan dr Dariusz Kowalski w latach 2011-2015 na Wydziale Prawa
Uniwersytetu w Bialymstoku odbyt studia doktoranckie. Rozprawa doktorska napisana w
katedrze finansow publicznych i prawa finansowego zatytulowana: ,,Prawne uwarunkowania
zwrotnego finansowania sektora mikro, matych i srednich przedsiebiorstw ze $rodkéow
publicznych w Polsce”. Promotorem pracy byla prof. Joanna M. Salachna, natomiast
promotorami pomocniczymi: dr Marcin Tyniewicki oraz recenzentami: dr hab. Robert
Ciborowski, dr hab. Wojciech Gonet.

Stopien doktora nadany zostal uchwata Rady Wydziatu Prawa w dniu 27 listopada 2015 r.

II. W roku 2024 dr Dariusz Kowalski wystapil z wnioskiem o przeprowadzenie

postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego, przedstawiajac jako



osiggniecie naukowe, bgdace podstawa ubiegania si¢ o nadanie tego stopnia, monografi¢
Instrumenty finansowe Unii Europejskiej w polskim systemie prawnym, Warszawa 2024,
Wydawnictwo C.H. Beck, ss. 336, ISBN: 978-83-8356-343-5, (recenzja: prof. dr hab. M.
Perkowski).

W niniejszym postepowaniu oceni¢ nalezy spetnienie przez Habilitanta warunkéw okreslonych
w art.219 ust. 1 pkt 2 i pkt 3 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (pkt 1 ust. 1 tego
artykuhu: posiada stopiefi doktora, ktory jest udokumentowany dyplomem).

Zgodnie z art. 219 ust. 1 pkt 2 stopniefi doktora habilitowanego nadaje si¢ osobie, ktora
posiada w dorobku osiggniecia naukowe stanowiace znaczny wklad w rozwoj okreslonej
dyscypliny, w tym co najmniej: a) 1 monografie naukowa wydana przez wydawnictwo, ktére w
roku opublikowania monografii w ostatecznej formie bylo ujete w wykazie tzw. ministerialnym
lub b) 1 cykl powigzanych tematycznie artykutow naukowych opublikowanych w czasopismach
naukowych lub w recenzowanych materiatach z konferencji migdzynarodowych, ktére w roku
opublikowania byly ujete w tzw. wykazie ministerialnym, lub c¢) zrealizowane oryginalne
osiagniecie projektowe. Pkt 3 wskazuje dodatkowo wymog wykazania si¢ istotng aktywnoscig
naukowa w wiecej niz jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegolnosci
zagranicznej. Odnoszgc powyzsze ustawowe wymagania do postgpowania w sprawie dr Dariusza
Kowalskiego nalezy przyjaé, ze Habilitant wymogi te spelnia. Ocenie podlega wskazana przez
Habilitanta monografia naukowa, wydana zostala przez wydawnictwo znajdujace si¢ w wykazie
tzw. ministerialnym (wydawnictwo C.H. BECK). Monografia ta ma charakter teoretyczno-
prawny. Przedstawione zostaly w niej zagadnienia ukazujace kompleksowe omowienie ram
prawnych wdrazania projektow finansowanych ze srodkow Unii Europejskiej, w formie narzedzi
zwrotnych / instrumentéw dtuznych (pozyczki, kredyty) gwarancyjne (porgczenia, gwarancje)
czy finansowanie o charakterze kapitalowym, ktére nalezy uzna¢ — jak ujal to recenzent

wydawniczy - za ,,nadal wzglednie nowe”.

Oceniajac prace jako osiggnigcie naukowe niezwykle istotne jest okreslenie jej celu oraz
sformutowana hipotezy (hipotez) oraz szczegtowych pytan badawczych, ktére poddane zostaja
weryfikacji w toku dalszych rozwazafi i prowadzonych analiz naukowych. Takie podejscie jest
standardem dla monografii naukowych.

Habilitant uzasadnia wybér tematu pracy z jednej strony niewystarczajacg w tym zakresie
literatura prawnicza w tym zakresie. Z drugiej za$ zaobserwowanymi trudnosciami - o

charakterze prawnym - zwigzanych z wdrazaniem projektow, w ramach ktérych narzgdzia te sg

wykorzystywane.



Istotny jest rowniez czas podjecia tej tematyki tj. okres wygaszania projektow z perspektywy
finansowej 2014-2020, oraz rozpoczgcie prac nad nowymi dzialaniami wdrozeniowymi w
ramach perspektywy 2021-2027. W konsekwencji sformulowane wnioski 1 doswiadczenia z
wdrazania tych instrumentéw powinny zosta¢ wykorzystane celem sprawnego wdrazanie
nowych projektow.

Dr Dariusz Kowalski uzasadniajac wybor pracy wskazuje takze inne czynniki przemawiajgce za
podjeciem problematyki bedacej przedmiotem pracy a mianowicie najnowsze wydarzenia w
otoczeniu spoteczno-gospodarczym w tym w szczegoélnosci pandemia COVID-19, wojna w
Ukrainie oraz kryzys gospodarczy wywotlany tymi czynnikami. Wydarzenia te - jak wskazuje
Autor pracy — ,,implikowaly koniecznosé¢ elastycznego reagowania prawodawcy na zachodzgce
zmiany w celu wykorzystania instrumentow finansowych do przeciwdziatania skutkom
wskazanych zdarzenr - np. przez zapewnienie finansowania plynnosciowego na rzecz
przedsigbiorstw”.

Habilitant wskazal, ze celem jego pracy jest: ,, ocena regulacji odnoszqcych sie do wdrazania
instrumentow finansowych w kontekscie realizacji przez nie okreslonych zadan publicznych, ze
szczegolnym uwzglednieniem wywazenia praw ostatecznych odbiorcéw oraz bezpieczehistwa
srodkéw publicznych”. Potencjalna identyfikacja nieskutecznosci obowigzujacych norm ma
skutkowaé propozycja dziatan pozwalajacych na ,, wykorzystanie tych instrumentéw w sposéb
efektywny”.

W pracy Autor sformulowal hipotez¢ badawcza podlegajacg weryfikacji a mianowicie, iz
»obecny system prawny wyznaczajgcy ramy prawne wdrazania instrumentow finansowych,
pomimo znaczqcej ewolucji w ostatnich latach, nadal ogranicza wlasciwg dystrybucje srodkéw
publicznych - co wplywa na prawidlowq realizacje zadari publicznych w tej formie”. Jako
przyczyng tego stanu rzeczy Autor przyjmuje w szczegOlnosci: ,niestabilne ramy prawne
regulujgce ten obszar aktywnosci panstwa oraz niewlasciwe wywazanie mechanizmow
gwarantujgcych bezpieczeristwo srodkow publicznych oraz prawa ostatecznych odbiorcow, co
przeklada si¢ na atrakcyjnos¢ tych narzedzi 7 punktu widzenia ich beneficjentow”,

Za punkt wyj$cia do sformutowania hipotezy badawczej postuzyto mu zatozenie, ze: ,, wzglednie
stabilny, jasny i zrozumialy oraz niesprzeczny wewnetrznie system normatywny wyznaczajgcy
granice wdraZzania instrumentow finansowych UE, sprzyja efektywnosci gospodarowania
srodkami publicznymi”.

W formie pytan sformutowano gléwne problemy badawcze. Po pierwsze jako problem badawczy
wskazano koniecznos¢ okreSlenia zakresu oraz charakteru oddziatywania instrumentéw

finansowych UE. Po drugie, ustalenie czy konstrukcja i stosowanie przepisow regulujacych



zasady realizacji zadan publicznych w tej formie zapewnia optymalne wykorzystanie tych
narzedzi. Wreszcie po trzecie, okreslenie efektywnosci wdrazania instrumentéw finansowych w
Polsce na tle innych krajow UE w tym identyfikacja przyczyn ewentualnych nieprawidtowosci 1
— co szczegblnie wazne w tego typu pracach — zaproponowanie w formie postulatéw rozwigzan.
Zakreslajac pole badawcze Habilitant stawia takze szczegbtowe pytania badawcze, a mianowicie:
jaki jest zakres pojeciowy terminu ,instrumenty finansowe”; jakie sa rodzaje narzedzi
finansowych mogg by¢ wykorzystywane w ramach wdrazania projektéw wykorzystujacych te
instrumenty; czy jako$¢ przepisbw wyznaczajacych zasady wdrazania instrumentow
finansowych jest optymalna, np. w zakresie ich stabilno$ci i przejrzystosci; czy instrumenty
finansowe sg bardziej efektywnymi narzedziami realizacji zadan publicznych niz inne formy
zarzadzania $rodkami publicznymi; czy system instytucjonalny wdrazania instrumentow
finansowych zostal skonstruowany prawidlowo; czy prawodawca optymalnie uregulowat
procesy wdrazania instrumentéw finansowych na poziomie instytucji uczestniczacych w ich
wdrazaniu oraz czy optymalnie uregulowal procesy wdrazania instrumentéw finansowych na
poziomie ostatecznych odbiorcow; jaka jest efektywnosé wdrazania instrumentéw finansowych
na przestrzeni poszczegolnych perspektyw finansowych i jak na ta efektywnos¢ wplywaja
czynniki zewnetrzne ze szczegdlnym uwzglednieniem zmian systemu prawnego; wreszcie czy
zmiany ram prawnych na przestrzeni perspektyw finansowych maja charakter ewolucyjny,

uwzgledniajgcy zmiany otoczenia gospodarczego.

Do rozwiniecia okreslonych celéw badawczych zastosowat jako podstawowg metodg formalno-
dogmatyczng. Zaprezentowane plaszczyzny badawcze przedstawione zostaty w 3 czgsciach oraz
8 rozdzialach, podzielonych na mniejsze jednostki redakcyjne. Kazdy z rozdziatow
podsumowany jest syntetycznie ujetymi wnioskami. Struktura pracy odpowiada, co do zasady,
przyjetej klasycznej systematyce rozpraw naukowych. Ta zasadnicza czg$¢ pracy poprzedzona
jest spisem tresci, po ktérym jest wykaz skrotow, bibliografia oraz wstepem. We wstepie, zgodnie
z przyjetymi zasadami, Habilitant okreslit przedmiot i cel pracy, przyjete metody badawcze i
przedstawit strukture pracy. Zakreslajac pole badawcze, zawart tu hipoteze i pytania badawcze,
ktore znalazly rozwiniecie w dalszej tresci pracy. Prace za$ konczy konkluzja wraz ze

wskazaniem postulatow de lege ferenda.

W rozdziale pierwszym autor przedstawia siatk¢ pojeciowa od samego pojecia ,.instrumenty
finansowe Unii Europejskiej” a na poszczegblnych narzedziach finansowych skonczywszy.

Charakteryzuje tutaj takze ewolucje poje¢ oraz specyfike wdrazania poszczeg6lnych grup



instrumentéw. Rozdzial drugi wyznacza ramy prawne instrumentoéw finansowych. Rozdziat
trzeci stanowi odniesienie instrumentéw finansowych do innych narzedzi realizacji zadan
publicznych. W kolejnych dwoch rozdzialach Habilitant odpowiednio porusza problematyke
instytucjonalnego wdrazania instrumentéw finansowych w ujeciu systemowym. W rozdziale
szostym poruszone zostaly zagadnienia na poziomie ostatecznych odbiorcow w tym w
szczegolnosci kwalifikowalnos¢ wydatkéw, pomoc publiczna oraz szczegolnie aktualng trwatos$é
inwestycji i zabezpieczenie nalezytego wykonania umowy. Szczegllnie wazne z punktu
widzenia postepowania habilitacyjnego sg jednak dwa ostatnie rozdzialy zawierajace analize
dotychczasowych proceséw wdrozeniowych oraz sformulowane wnioski w tym postulaty de lege

ferenda.

Biorac pod uwage przedmiot postgpowania pozostaje odpowiedZ na pytanie czy jest to
osiagnigcie stanowigce znmaczny wklad w rozwdj dyscypliny: nauki prawne. Moja

odpowiedz jest pozytywna, co uzasadniam ponizej.

Przedstawione w wyniku badan naukowych tre$ci pozwalaja na wydanie pozytywnej oceny
catosci pracy. Habilitant prawidtowo i wnikliwie przeprowadzil analize zagadnien prawnych z

uwzglednieniem pogladéw doktryny.

Autor postuguje si¢ terminologig przyjeta w prawie finansowym, prowadzony wywod jest
zrozumialy, odniesienia do pogladéw doktryny prawidlowo dokumentowane w przypisach.
Jednoczesnie nie boi si¢ przedstawia¢é wiasnych propozycji rozwiazan, nawet gdy sa one
dyskusyjne oraz wskazywac na niedoskonatosci obowigzujacych przepisow prawnych.

Uwazam, ze dokonana w monografii analiza prawno-dogmatyczna oraz préba odpowiedzi na
postawione we wstepie pytania ma znaczenie nie tylko poznawcze i istotne dla teorii prawa, ale

réwniez zawiera wiele watkow majacych warto$é praktyczna.

Waznym aspektem kazdej pracy naukowej jest warsztat naukowy. Ta strona nie budzi zastrzezen.
Habilitant wykorzystal w sposéb uzasadniony i prawidtowy liczng literature przedmiotu. Strona
formalna pracy réwniez nic budzi zastrzezef. Jedyng uwaga jest brak elementu
prawnoporéwnawczego. Pomimo, Ze juz w samym temacie pracy Autor wyznaczyt jako obszar
badawczy polski porzadek prawny element prawnoporéwnawczy z odniesieniem do kilku

wybranych systeméw prawnych - chocby w skrotowy sposéb - podnositoby range tej pracy.



W pracy zdaniem recenzenta podkresli¢ nalezy trzy wnioski, ktére stanowig o jej wartosci, Po
pierwsze Autor podnosi, ze podstawowg trudnoscig jest ustalenie ram prawnych wdrazania
instrumentéw finansowych, co wynika z faktu, ze projekty te wdrazane sg w ramach perspektyw
finansowych UE. Tworzac jednocze$nie dualizm ram prawnych dotyczacych wdrazania
instrumentéw finansowych. Réwnolegle bowiem wspolistniejg dwa systemy wdrazania, odrgbne
dla poszczegolnych perspektyw finansowych. Jednak — nalezy podkresli¢-, ze zjawisko to nie
dotyczy wszystkich przepiséw, na podstawie ktérych wdrazane sg instrumenty finansowe.
Drugim interesujagcym wnioskiem jest wskazanie, ze ,,instrumenty finansowe wpisujq si¢ w
zakres oddzialywania administracji swiadczqcej i mogq by¢ narzedziem oddzialywania panstwa
na gospodarke”. Chociaz instrumenty te sa mniej korzystne z punktu widzenia ostatecznych
odbiorcéw i ze wzgledu na ceche zwrotnosci narzedzia te nie moga by¢ wykorzystane do
realizacji wszystkich zadan publicznych. Wreszcie trzeci wniosek wymagajacy odnotowania
odnosi sie do sfery proceduralnej, a mianowicie postulat zgodnie z ktérym prawodawca powinien
uregulowaé je tak, aby uwzgledniaty one cech¢ zwrotnosci instrumentéw finansowych i nie
powinny generowaé¢ nadmiernego obcigzenia dla ostatecznych odbiorcéw w zakresie kontroli
projektow.

W podsumowaniu wskazanego przez Habilitanta osiagnigcia naukowego stwierdzam, ze
monografia stanowi w sumie rzetelng prezentacj¢ i naukowsg analize. Problemy badawcze zostaty
przez Habilitanta wiasciwie diagnozowane i wyjasniane z uwzglednieniem dorobku doktryny, a

formulowane wnioski i postulaty - przemyslane i logiczne.

Prac¢ mozna zatem uzna¢ za znaczacy wklad Habilitanta w rozwéj nauk spolecznych, w
dyscyplinie nauki prawne. Tym samym spelnia on wymagania okreslone w art.219 ust. 1 pkt

2a ustawy - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce.

IL. Dorobek naukowy Habilitanta obejmuje, wedlug zataczonego wykazu, oprécz powyzszej
monografii, rtéwniez jedng monografie wspétautorska, opracowania zamieszczone monografiach
wieloautorskich i artykuly naukowe. Spo$réd 25 opracowan 4 z nich sg napisane we
wspotautorstwie. Habilitant w swojej pracy badawczej podnosi problemy z zakresu prawa

finansowego, europejskiego i gospodarczego publicznego.

Analizujac aktywno$é¢ naukowa Habilitanta z punktu widzenia przedmiotowego zauwazalne sg
trzy gléwne obszary badawcze moich zainteresowan. Pierwszym obszarem sg prawne aspekty
finansowania przedsiebiorstw ze $rodkéw publicznych. W tym obszarze mozna wskaza¢ takie

publikacje jak: D. Kowalski, Prawne aspekty wsparcia wybranych grup przedsigbiorstw ze
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srodk6éw publicznych w celu ograniczenie skutkow pandemii COVID-19, [w:], A. Kubanek, M.
Mréwcezynski (red.) Aktualne problemy prawne dzialalnosci gospodarczej, Wydawnictwo
Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego, Bydgoszcz 2023, ISBN: 978-83-8018-567-8, s. 217-233.;
D. Kowalski, A. Zajac, Public support for the sector of large companies to prevent the effects of
the covid-19 pandemic, on the example of the guarantee of the PLG-FGP guarantee line — legal
and economic aspects, ,,Journal of Finance and Financial Law, Finance and Financial Law” 2023,
nr 40/4, s. 7-22.; D. Kowalski, A. Zajac, Biznesmax guarantee program as an instrument to
combat the barrier of access to capital for the micro, small and medium enterprises sector — legal
and economic aspect, ,,International Journal of Legal Studies” 2023, nr 2(14), s. 557-572.; D.
Kowalski, Koordynacja polityki zwrotnego finansowania sektora MSP ze §rodkéw publicznych
na poziomie regionalnym, krajowym i miedzynarodowym, ,,Studia Ekonomiczne i Regionalne”
2014, tom 7, nr 3, s. 55-68; D. Kowalski, Zasadno$¢ interwencji panstwa w zakresie wsparcia
sektora mikro, malych i Srednich przedsigbiorstw ze $rodkéw publicznych w Polsce, ,,Polityki
Europejskie Finanse i Marketing” 2014, nr 11 (60), s. 104-114; D. Kowalski, Charakter
finansowego wsparcia matych i §rednich przedsiebiorstw ze srodkéw publicznych, ,,Kwartalnik

Nauk o Przedsigbiorstwie” 2014, nr 2/2014 (31), s. 33-41;

Drugi obszar zainteresowan naukowych Habilitanta obejmuje prawo gospodarcze publiczne. W
tym obszarze nalezy podkresli¢ takie publikacje jak: D. Kowalski, Zasady wyznaczajace relacje
pomiedzy panstwem a przedsigbiorcami na gruncie ustawy Prawo przedsiebiorc6w — wybrane
aspekty, ,,Acta Iuridica Resoviensia” 2024, nr 1(44), s. 147-159; D. Kowalski, Prawo
gospodarcze publiczne — aktualne problemy i wyzwania na przyktadach cyfryzacji i robotyzacji,
[w:] D. Jagiello, S. Kursa, F. Parente (red.) Wptyw informatyzacji na system prawa — wybrane
zagadnienia, Difin, Warszawa 2021, ISBN: 978-83-8270-032-9, s. 188-200; D. Kowalski,
Wplyw orzecznictwa organéw Unii Europejskiej na reguty stosowania publicznego prawa
gospodarczego w Polsce [w:] I. Kras, R. Kubicki (red.) Gospodarka, polityka i bezpieczenstwo
w Unii Europejskiej w dobie brexitu, Aspra, Warszawa 2021, ISBN 978-83-8209-118-2, s. 191-
204.

Trzeci obszar Dr Dariusza Kowalskiego obejmuje ramy prawne wdrazania projektéw
finansowanych ze srodkéw Unii Europejskiej. Do publikacji w tym zakresie mozna zaliczyé: D.
Kowalski, Charakter prawny uméw w ramach projektow wspotfinansowanych ze srodkéw UE —
Umowy o finansowanie, umowy operacyjne, umowy inwestycyjne, [w:] I. Kras, R. Kubicki (red.)
Gospodarka, polityka i bezpieczenstwo w Unii Europejskiej w dobie brexitu, Aspra, Warszawa
2021, ISBN: 978-83-8209-118-2, s. 217-226; D. Kowalski, Rozliczanie projektéw

wspétfinansowanych srodkéw UE — charakter prawny wniosku o platno$é [w:] D. Zarzecki (red.)
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Zarzadzanie finansami analiza finansowa bankowo$¢ finanse samorzadowe, Wydawnictwo
Naukowe Uniwersytetu Szczecinskiego, Szczecin 2020, ISBN: 978-83-797-2351-5, s. 11-20; D.
Kowalski, Europejska definicja mikro, matych i $rednich przedsigbiorstw jako instrument
polityki rozwoju sektora przedsi¢biorstw — doswiadczenia, postulaty i wnioski na przysztos¢,
,,Przeglad Europejski” 2020, nr 2, s. 49-60.; D. Kowalski, Kontrole ostatecznych odbiorcéw w
ramach wdrazania instrumentéw finansowych w perspektywie finansowej 2014-2020, ,, Kontrola
Pafistwowa” 2019, nr 3 (386), s. 42-50; D. Kowalski, Principles for rating of state aid and de
minimis aid in repayable finance, ,,Economic and Regional Studies” 2017, nr 10 (4) s. 54-61; D.
Kowalski, Ramy prawne i organizacyjne dystrybucji $rodkéw Unii Europejskiej, ,,Kontrola
Panstwowa” 2017, nr 4 (375), s. 162-174; D. Kowalski, Definicja MSP w przepisach UE a
specyfika przedsiebiorstw polskich, ,,Kontrola Panstwowa” 2016, nr 2 (367) s. 120-135;

W dorobku Habilitanta jest tez kilka artykulow popularyzujacych nauke publikowanych w

,,Gazecie Prawnej” lub na stronach internetowych Prawo.pl.

Informacja zawarta w wykazie o liczbie cytowan publikacji wnioskodawcy wskazuje liczbg 34

(w tym 12 autocytowan); informacja o posiadanym indeksie Hirscha - 4.

III. Przepisy ustawy wskazuja dodatkowo wymoég wykazania si¢ istotng aktywnoscia
naukowa w wiecej niz jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegélnosci

zagranicznej. Przepisy nie okreslaja co nalezy rozumie¢ przez tak sformutowany wymog.

W ramach tego kryterium Habilitant wskazuje aktywnos$¢ naukowa obejmujacg okres od 2009 r.
realizowang w trzech gléwnych osrodkach akademickich. W Uniwersytecie w Biatymstoku Dr
Dariusz Kowalski prowadzil dziatalno$¢ naukows w ramach studiéw doktoranckich, a nastgpnie
w roku 2015 obronit rozprawe doktorskg pt. ,,Prawne uwarunkowania zwrotnego finansowania
sektora mikro, matych i $rednich przedsiebiorstw ze $rodkéw publicznych w Polsce”. W
kolejnym osrodku tj. Uniwersytecie Jana Kochanowskiego w Kielichach opublikowat 12 tekstow
naukowych tam afiliowanych oraz czynnie brat udziat w pigciu konferencjach i seminariach
naukowych. Wreszcie w trzecim osrodku Uniwersytecie SWPS opublikowat 9 tekstow i

opracowan naukowych oraz czynnie bral udzial w o$miu konferencjach naukowych.

W podsumowaniu uwazam, Ze wykazana aktywno$¢ naukowa krajowa spelnia wskazany
wymég ustawowy. Chociaz pewnym mankamentem jest okolicznos¢, ze Habilitant nie

uczestniczyt w projektach badawczych.



Iv. Majac na uwadze osiagni¢cia naukowe i aktywnosci naukowej Pana dr Dariusza
Kowalskiego, w tym przedstawiong monografi¢ wskazang jako tzw. rozprawe
habilitacyjng, uwazam, Ze spelnia on warunki ustawowe do uzyskania stopnia doktora

habilitowanego.

Warszawa, dn. 30 marca 2025 r.






