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Recenzowana praca odnosi si¢ do jednego z najbardziej kontrowersyjnych problemow
w praktyce sadowego postepowania egzekucyjnego. Z tego wzgledu nalezy nie tylko
zaaprobowa¢ wybor tematu, ale rowniez podkresli¢ jego wagge dla teorii i1 praktyki stosowania
prawa cywilnego procesowego na etapie egzekucji sadowej w sprawach cywilnych.
Niewatpliwa aktualno$¢ przedstawionej do recenzji pracy doktorskiej wynika rowniez z
obserwowanej w przestrzeni publicznej dyskusji co do sposobu i zakresu ksztattowania
ograniczen egzekucji sadowej, co wptywa bezposrednio na efektywnos$¢ zaspokajania roszczen
wierzycieli. Wprowadzone przez polskiego ustawodawce kryteria, w szczego6lnos$ci kryterium
minimalnego wynagrodzenia za prace, coraz czgsciej — gtdéwnie ze wzgledu na dynamiczny
wzrost tego wynagrodzenia — jest przedmiotem duzych zastrzezen ze strony samorzadu
komorniczego, ale takze przedstawicieli réznych grup wierzycieli. Z powyzszych wzgledow
recenzowana praca ma duze znaczenie w potencjalnej dyskusji naukowej odnoszacej si¢ do
zaktualizowania, a by¢ moze nawet radykalnej zmiany systemu ograniczen egzekucji sadowe;j
w sprawach cywilnych, co pozwoli skutecznie chroni¢ godno$¢ dtuznika i 0s6b mu bliskich, a
jednoczesnie umozliwi wierzycielowi zaspokojenie jego roszczen w racjonalnej perspektywie

CZasowe;.

II.
Recenzowana praca sktada si¢ z czgsci wprowadzajacej, ktora obejmuje wyjasnienie tak

kluczowych zagadnien jak wybor tematu, obszar i problem badawczy, cel rozprawy, tezy i

1



pytania badawcze, a takze — strukture i metodologi¢ pracy, a takze sze$ciu rozdziatow,
konkluzji, bibliografii oraz wykazu zrdodel, z ktérych Doktorant korzystat przy przygotowaniu
pracy. Nalezy uznaé, ze struktura ta jest prawidlowa, poniewaz Doktorant na kanwie
odpowiednio poglebionych analiz, odnoszacych si¢ do godnosci cztowieka 1 zwigzanych z nig
gwarancji praw jednostki, przeprowadza dalsze rozwazania, skoncentrowane na postgpowaniu
egzekucyjnym oraz egzekucji $wiadczen pieni¢znych i niepieni¢znych. Zamknigciem tej
analizy jest sformulowanie uwag de lege ferenda. Przy tak skonstruowanej pracy co do zasady
nie ma zastrzezen do sposobu prezentacji analizowanych zagadnien, z wyjatkiem watpliwosci
co do charakteru VI rozdziatu. Rozdzial ten obejmuje uwagi de lege ferenda i prawdopodobnie,
z racji braku wnioskow pracy jako wyodrebnionej jednostki redakcyjnej, pelni taka wtasnie
funkcje.

Jednocze$nie nalezy podkresli¢ rzetelno$¢ Doktoranta w zakresie doboru Zrodel, z
ktérych korzystal w ramach przygotowania pracy, poniewaz postuzyl si¢ on ogromnym
zasobem literatury, a takze — zbiorem orzeczen sadow powszechnych, Sadu Najwyzszego i
Trybunatu Konstytucyjnego, a takze, w niezb¢dnym zakresie, si¢gnat do dorobku
orzeczniczego Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka i Trybunalu Sprawiedliwosci Unii

Europejskie;j.

I11.

Pierwszg czgscig pracy jest zbior jednostek redakcyjnych, w ramach ktérych Doktorant
wyjasnia, czym chciatby zaja¢ si¢ w swoich rozwazaniach szczegétowych, a takze — jaki
chciatby osiagna¢ w tym zakresie cel, jakie watpliwo$ci rozstrzygna¢ oraz jaka metodologia
chce si¢ w tej pracy postuzy¢. Autor prawidlowo charakteryzuje obszar i problem badawczy, a
takze tezy 1 pytania badawcze. Jednoczesnie na s. 32 podkresla, iz przedmiotem opracowania
nie bedzie kwestia dlugu i stosunkéw spotecznych, ktore maja wpltyw na zadluzanie si¢
okreslonych grup, a takze szczegdlowe przeanalizowanie problemu sprawiedliwosci
proceduralnej w postgpowaniu egzekucyjnym, co pozwala ustali¢ jego intencje. Ze wzgledu na
jasno zakreslony tytul pracy, poza jego zainteresowaniem pozostaje, co do zasady, prawo
upadtosciowe i prawo restrukturyzacyjne poza sytuacja, w ktorej upadtos¢ czy restrukturyzacja
sa jedynym sposobem ochrony godnos$ci dluznika. Tak obszerne wyjasnienia Doktoranta
odnoszace si¢ do samego ksztattu i koncepcji pracy nalezy uzna¢ za bardzo dobre rozwigzanie,
poniewaz pozwalajg sprecyzowac oczekiwania wobec recenzowanej pracy.

Oczywistym rozwigzaniem zastosowanym przez Autora jest to, ze I rozdziat pracy

zostat poswigcony godnosci jako pojeciu prawnemu, gieboko osadzonemu w calym spektrum
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nauk humanistycznych. Doktorant przedstawia rozwdj koncepcji godnosci przede wszystkim
w aspekcie dorobku mysli filozoficznej, ktora tej kategorii pojeciowej pos§wigca wiele uwagi.
Nie sposob oprze¢ si¢ przekonaniu, ze postrzeganie godnosci jako przymiotu przynaleznego
czlowiekowi, w duzej mierze ksztaltuje si¢ adekwatnie do systemu wartosci, jaki byt
akceptowany na poszczegdlnych etapach rozwoju historii ludzkosci. W kolejnej czesci
Doktorant analizuje godno$¢ na gruncie Konstytucji RP, trafnie uznajac, iz jest to
najwazniejsza, pierwsza wartos¢ konstytucyjna (s. 42). Z jednej strony Doktorant okresla
znaczenie ochrony godnos$ci dla postanowien Konstytucji RP, a z drugiej strony — wlasciwie
okresla przejawy tej ochrony, wskazujac chocby na przepis art. 233 Konstytucji RP, zgodnie z
ktérym ustawa okre$lajaca zakres ograniczen wolnosci i praw cztowieka nie moze m.in.
narusza¢ zasady ochrony godnosci czlowieka. Niewatpliwie nieszablonowym uzupekieniem
rozwazan Doktoranta odnoszacych si¢ do dwoistosci godnosci cztowieka sg obrazy mistrzow
malarstwa, odnoszace si¢ przede wszystkim do okrucienstwa wojny i niewolnictwa, ktére z
jednej strony stanowig ewidentne naruszenie norm prawnych dotyczacych ochrony godnosci,
ale z drugiej strony — pokazuja, iz ofiary nie tracg tej godnosci nawet w tak nieludzkich
okoliczno$ciach.

Oczywistym uzupetnieniem przedstawionych analiz jest charakterystyka pojecia
godnosci 1 gwarancji jej ochrony zaréwno w systemie ochrony praw cztowieka UE, jak i Rady
Europy, a takze w ramach systemu Organizacji Narodow Zjednoczonych z uwzglednieniem
aktywnosci organizacji wyspecjalizowanych dziatajacych w tym systemie. W tej czeéci pojawia
si¢ rowniez element prawnoporéwnawczy, poniewaz Doktorant wskazuje na sposob
postrzegania godno$ci osoby w dorobku prawnym Anglii i Walii jako przyktadu regulacji
Zjednoczonego Krolestwa Wielkiej Brytanii i Irlandii Potnocnej. Czyni to rozwazania bardziej
interesujacymi, aczkolwiek z uwagi na fakt, ze praca doktorska dotyczy bezposrednio prawa
cywilnego procesowego, warto bytoby siegnaé rowniez do przyktadu panstwa, w ktérym jest
stosowane kontynentalne prawo procesowe.

Nalezy zgodzi¢ si¢ z Doktorantem, iz godnos¢ jest ,,uboga tresciowo”, poniewaz nie da
jej si¢ jednoznacznie uja¢ w formuly prawne, jednak moze by¢ i jest przez te formuty
wskazywana i jako taka musi by¢ brana pod uwage w procesie stanowienia i wyktadni prawa
(s. 58). Doskonatym podsumowaniem tych rozwazan jest wypunktowanie przez Doktoranta na
s. 58 cech godnosci cztowieka, ktore opisujac ja, moga sta¢ si¢ pomocnymi kryteriami oceny
znaczenia poszczegolnych norm prawnych dla zachowania, wzglgednie naruszenia godnosci,

rowniez w aspekcie postgpowania egzekucyjnego. Warto w tym wzgledzie wskazaé, iz



Doktorant zauwaza chocby to, ze jest ona rézna od wolnosci i rozumnosci, a takze wytycza
aksjologiczny kierunek interpretacji catego systemu prawnego.

W kolejnej czesci pracy Autor koncentruje si¢ juz na cztowieku, ktory jest w szczegolnej
sytuacji zyciowej ze wzgledu na posiadane dtugi. Z tego wzgledu Doktorant podejmuje probe
zdefiniowania, kim jest dtuznik, odnoszac si¢ przede wszystkim do poje¢ zawartych z Kodeksie
cywilnym, a zwigzanych bezposrednio z pojeciem zobowigzania. Warto zauwazy¢, ze te
rozwazania s3 czastkowe, poniewaz brakuje w nich szerszego odniesienia do innych
kontekstow uzywania tego pojecia, m.in. zawartych w Kodeksie postgpowania cywilnego czy
tez przepisach szczegdlnych zwigzanych z funkcjonowaniem szeroko rozumianego obrotu
finansowego. Z pewnoscia taka szersza analiza uwypuklitaby podstawowy problem wynikajacy
z faktu, Zze pojecie dtuznika i wierzyciela, a takze wierzytelnosci i dtugu nie maja definicji
legalnej, co rodzi liczne problemy z przypisaniem im kluczowych cech zwigzanych z ich
statusem prawnym i procesowym.

W dalszych rozwazaniach Doktorant poddaje analizie aspekty przedmiotowe
ksztattujace sposob dochodzenia roszczen przez wierzyciela, dokonujac skrdconej
charakterystyki pojecia ,,majatek” (tu zabrakto jego odrdznienia od terminu ,,mienie”), jak i tez
pojecia ,,inne prawa majatkowe”. Na potrzeby potencjalnej publikacji warto byloby na te
pojecia natozy¢ jeszcze analiz¢ pojec ,,$wiadczenie pieni¢zne” i ,,$§wiadczenie niepieni¢zne”
jako istotnych z perspektywy definiowania przedmiotu egzekucji sadowej w sprawach
cywilnych.

W dalszej cze¢sci pracy Doktorant odnosi sytuacje¢ dluznika do systemu ochrony praw
czlowieka, w szczeg6lno$ci praw ekonomicznych i1 socjalnych. Jak mozna zauwazyc¢,
europejscy prawodawcy, kreujac normy prawa, zaréwno europejskiego, jak i
mi¢dzynarodowego, nie zastosowali rozwigzania charakterystycznego dla takich grup
potencjalnie stabszych jak pacjent i konsument, a wigc nie wyodrebnili kategorii praw i
wolnosci czlowieka w kontekscie statusu dtuznika jako pozostajacego w szczegolnej sytuacji
zyciowej. To powoduje, ze nalezy interpretowa¢ mechanizmy ochronne stosowane wobec
dhuznika w postgpowaniu egzekucyjnym w aspekcie powszechnie przyjmowanego katalogu
praw i wolnos$ci czlowieka, czego przyktadem jest interpretacja dotyczaca istoty prawa do sadu
1 wynikajacej z tego prawa zasady rzetelnego procesu sgdowego, w tym prawa do egzekucji.

Idea prawa do sadu, jak trafnie udowadnia Doktorant (s. 70 i n.) nie jest idea nowa, ale
dopiero wspotczesnie uksztattowane gwarancje tego prawa pozwalaja uznaé, ze jest ono
jednym z mechanizméw gwarantujacych ochrone godnosci dluznika. Doktorant dostrzega

prawidtowo sktadowe prawa do sadu, ktore podlegaja ocenie w razie watpliwosci co do
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rzeczywistej realizacji tego prawa (s. 74 — 75). Odnoszac si¢ do przepisow konwencyjnych
Rady Europy, prawa Unii Europejskiej, a takze prawa migdzynarodowego, Autor udowadnia,
ze prawo do egzekucji stanowi zasadniczy element prawa do sadu, ale nie ma charakteru
bezwzglednego. Jednym z przejawow wzglednos$ci jest wprowadzenie ograniczen egzekucji
sagdowych uwarunkowanych potrzeba ochrony godnosci cztowieka.

Immanentng cechg stosowania egzekucji sadowej w sprawach cywilnych jest
stosowanie przymusu panstwowego, ktore musi by¢ poprzedzone pozyskaniem i
przetworzeniem danych dluznika (s. 80). Z tego wzgledu zasadnym jest odniesienie si¢ do
prawa do prywatnosci jako jednego z praw stanowiacych bezposrednig pochodng godnosci
cztowieka. W tym wzgledzie brakuje nieco glebszego odniesienia do samego pojecia
prywatnosci, ktore, zwlaszcza na przestrzeni ostatnich lat, stanowi przedmiot bardzo
intensywnych dyskusji i kolejnych prob zdefiniowania. Wydaje si¢, ze Doktorant powinien
uzupehic te rozwazania, poniewaz pozwolg one na jeszcze lepsze zrozumienie istoty gwarancji
prawa do prywatno$ci, tym bardziej, ze to prawo odnosi si¢ nie tylko do czynnosci
przygotowawczych do egzekucji sadowej, polegajacych na przetwarzaniu informacji o
dhuzniku 1 jego majatku, ale takze do samego stosowania przymusu panstwowego (np. w
zakresie ochrony intymnos$ci w ramach czynnosci przeszukania dtuznika). Ten ostatni aspekt
nie wybrzmiewa zbyt wyraznie w rozwazaniach Doktoranta.

Oczywistym jest rowniez to, ze Doktorant, odnoszac si¢ do problematyki postepowania
egzekucyjnego, musiat siggna¢ do problemoéw ochrony prawa do wilasnosci, ktore moze by¢
narazone na uszczerbek w toku egzekucji sadowej w sprawach cywilnych. Doktorant znow
sigga nie tylko do postanowien polskiego Kodeksu postgpowania cywilnego na tle
konstytucyjnej zasady ochrony wilasnosci i prawa do wlasnosci, ale réwniez przedstawia
fundamenty ochrony tego prawa w europejskich systemach prawnych i uniwersalnym systemie
ochrony praw czltowieka. To ujecie godne aprobaty, $wiadczace o naukowej rzetelnosci i
szerokiej perspektywie badawczej preferowanej przez Autora. Ciekawe sg roOwniez analizy
Doktoranta odnoszace si¢ do cech prawa wlasnosci, charakterystycznych dla prawa
Zjednoczonego Krolestwa Wielkiej Brytanii, cho¢ znow warto byloby siggna¢ do
kontynentalnego systemu prawnego.

Wspotczesnie najbardziej dyskusyjnym problemem, wyznaczajacym standardy ochrony
godnosci dluznika w poszczegolnych systemach prawnych, jest ustalenie wtasciwego sposobu
definiowania prawa do odpowiedniego poziomu zycia, w tym prawa do zaspokojenia potrzeb
mieszkaniowych. Temu problemowi Doktorant poswigca kolejng cz¢$¢ rozdziatu II. Dyskusja

ta jest powigzana rowniez z prawem do minimalnego wynagrodzenia, a takze prawem do
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zabezpieczenia spotecznego, ktore sa przedmiotem dalszych rozwazan. Te trzy prawa
czastkowe stanowig swego rodzaju zespdot materialnych gwarancji egzystencji dtuznika i jego
bliskich. I wlasnie pojecie ,,egzystencja” stanowi klucz do ustalenia granic ingerencji przymusu
panstwowego w warunki zycia dluznika. W poszczegdlnych systemach prawnych pojawia si¢
zrdznicowane podejscie do zakreslenia poziomu tej egzystencji, ktory ma z jednej strony
gwarantowa¢ zachowanie godnosci dtuznika, a z drugiej strony — czyni¢ egzekucje sadowa
mozliwg. Jak trafnie dostrzega Doktorant w swoich rozwazaniach, z jednej strony ustawodawcy
postuguja sie pojeciem godnego zycia, odpowiednich warunkéw mieszkaniowych etc., a z
drugiej strony, odnosza si¢ w duzym stopniu do dochodéw niezbednych dla utrzymania
dhuznika 1 jego rodziny. Prawdziwym problemem jest to, ze specyficzny wyznacznik tych
dochodoéw, jakim jest minimalne wynagrodzenie, jest uwarunkowany wieloma czynnikami
makroekonomicznymi i politycznymi, oderwanymi od indywidualnej sytuacji dtuznika. Z tego
wzgledu zasadne staje odnoszenie si¢ przede wszystkim do kryteriow wydatkowych
ksztattujacych poziom minimum socjalnego, w ktérym zabezpiecza si¢ nie tylko biologiczne
minimum egzystencji, pozwalajace dtuznikowi wegetowac, ale takze niezb¢dny dostep do dobr
istotnych dla jego czlowieczenstwa, takich jak kultura, edukacja czy wypoczynek. W
przedstawianych we wskazanej czgéci pracy rozwazaniach Doktorant dostrzega te problemy,
pokazujac te zrédla prawa, ktdre podejmuja probe zakreslenia minimalnego poziomu
egzystencji 1 warunkéw zycia dluznika. Odnosi si¢ zarowno do konwencji
prawnocztowieczych, jak i innych aktow prawa europejskiego i migdzynarodowego, w tym
dokumentow soft law, ktore odnosza si¢ do konkretnych dziatan administracji rzadowej i
samorzadowej, np. w obszarze mieszkalnictwa czy ksztaltowania regut pomocy spoteczne;.

Rozdziat III pracy zostal poswigcony aspektom podmiotowym postepowania
egzekucyjnego. Doktorant omawia w nim szczegotowe postanowienia Kodeksu postepowania
cywilnego, odnoszace si¢ do statusu dtuznika w postgpowaniu egzekucyjnym. Jako trafne
nalezy uzna¢ ujgcie, w ktérym Doktorant rozpoczyna swoje analizy od wskazania funkcji
postgpowania egzekucyjnego, a takze jego zasad. W prawie cywilnym procesowym zasady
postepowania sa pokazywane w doktrynie poprzez rozne katalogi, jednak Doktorant wybiera
te sposrod nich, ktore maja szczegdlne znaczenie dla ksztattowania uprawnien dtuznika w
postgpowaniu egzekucyjnym, a takze ustalania uprawnien procesowych oraz cig¢zaréw i
obowigzkow obcigzajacych go na tym etapie postgpowania.

Na szczegblng aprobate zasluguje to, ze nalezyta uwage Doktorant poswiecil analizie
zasady proporcjonalnosci, ktorej istota jest przeciwdziatanie nadmiernej ucigzliwosci egzekucji

i szykanowaniu dluznika. Warto bytoby, zeby Doktorant w tej czesci pracy siegnal do dorobku
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pana prof. Andrzeja Olasia, ktory zasadzie proporcjonalnosci poswigcil odrgbna monografie.
Rozwazania dotyczace tej materii, zawarte w recenzowanej rozprawie, sg o tyle cenne, iz w tej
chwili toczy sie dyskusja co do potencjalnie nadmiernego wzmocnienia dluznika w
postepowaniu egzekucyjnym, co ogranicza pole dla czynnos$ci wierzycieli i organow
egzekucyjnych w zakresie nie tylko pozyskiwania informacji o osobie i majatku dtuznika, ale
takze — stosowania niektorych sposoboéw egzekucji §wiadczen pieni¢znych.

W celu ustalenia kompetencji organu egzekucyjnego Doktorant dokonuje szczegotowej
analizy statusu komornika sadowego, a takze regul nadzoru judykacyjnego i nadzoru
administracyjnego, a takze samorzadowego. Rozwazania te sg niewatpliwie warto$ciowe, ale
powstaje pytanie, czy nie powinny one zosta¢ zawe¢zone do relacji zachodzacej pomigdzy
organem egzekucyjnym a dluznikiem i ewentualnego stosowania réznych form nadzoru jako
instrumentu  pozaprocesowego gwarantujagcego ochron¢ godnosci dluznika poprzez
przeciwdziatanie naduzywaniu kompetencji organu egzekucyjnego. W takich kategoriach
nalezy postrzega¢ trafne rozwazania Autora w aspekcie srodkow zaskarzenia stanowiacych
form¢ obrony dluznika w postepowaniu egzekucyjnym. W tym wzgledzie, tak jak w
pozostatych czgsciach pracy, Doktorant przedstawia takze rozwigzania obecne w systemie
angielskim 1 walijskim, wséréd ktorych szczegolnie ciekawe sa te, ktore nie wystepuja w
polskim systemie prawnym, takie jak np. zr6znicowany status komornikéw sadowych.

W rozdziale IV Doktorant dokonat szczeg6towej analizy, jak to sam okreslit, procedur
egzekucyjnych i przedmiotowych ograniczen egzekucji jako mechanizméw ochrony godnosci
dhuznika. W tym przypadku de facto chodzi wiasnie o przedmiotowe ograniczenia egzekucji
sadowej, bowiem ,procedury egzekucyjne” w glowne] mierze zostaly omowione we
wczesniejszych rozwazaniach dotyczacych przeciwdzialaniu nadmiernej ucigzliwo$ci
egzekucji sadowej w sprawach cywilnych. W odniesieniu do zajgcia rzeczy albo praw nie
uzywa si¢ terminu ,,procedura egzekucyjna”, podobnie jak niezbyt trafnym okresleniem jest
,procedura eksmisyjna”, wigc wymaga to korekty przed publikacjg pracy. Doktorant rozwaza
wskazane ograniczenia nie tylko w zakresie egzekucji $wiadczen pieni¢znych, ale rowniez co
do $wiadczen niepienigznych. Trafnie Doktorant akcentuje bezwzglednie obowigzujacy
charakter przepisow stawiajacych te ograniczenia oraz podkre$la niedopuszczalno$¢ ich
rozszerzajacej wyktadni, co mogloby prowadzi¢ do bezskutecznej egzekucji sadowej takze w
sytuacjach, gdy nie ma do tego zadnych wyraznie zakreslonych podstaw prawnych (s. 173).

W kolejnych czeéciach Autor dokonuje przegladu poszczegélnych sposobdw egzekucji
sadowej $wiadczen pienigznych oraz istotnych mechanizméw egzekucji $wiadczen

niepieni¢znych w zakresie czynnos$ci komornika sagdowego (w szczegdlnosci co do trudnego
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tematu oprdznienia lokalu). Jego wywody sa uporzadkowane i przejrzyste, w gldwnej mierze
skupione na instrumentach ochronnych stosowanych przez ustawodawce wobec dluznika. W
tym zakresie warto byloby, aby Autor niekiedy silniej akcentowal te aspekty, ktore sa
szczego6lnie dyskutowane w doktrynie i praktyce. Przyktadem mogg by¢ problemy zwigzane z
zajeciem ruchomoscei, co do ktoérego pojawia si¢ wiele gtoséw w doktrynie, ze wystepujace w
tym zakresie rozwigzania sg nadmierne wzgledem celu, jakim jest ochrona dtuznika i interesow
0s0b trzecich. Podobnie ciekawe byloby odniesienie si¢ do kryterium praktyk religijnych, ktore
bywa problematyczne w przypadku np. sytuacji, w ktorej okoliczno$ci wskazuja, ze przedmioty
stuzace do tego celu sg de facto przedmiotami kolekcjonerskimi. To zastrzezenie nie zmienia
jednak bardzo pozytywnej oceny tej czesci pracy, ktdra Swiadczy o tym, ze Doktorant nalezycie
przeanalizowal postanowienia Kodeksu postgpowania cywilnego w kontek$cie instrumentow
gwarancyjnych istotnych dla ksztaltowania statusu dtuznika w postgpowaniu egzekucyjnym.
Sa jednak kategorie ograniczen, ktore warto - cho¢by ze wzgledu na ich spoleczne znaczenie —
omoéwic doktadniej — np. ograniczenia powigzane ze stanem zdrowia albo niepelnosprawnoscia
dhuznika. Z drugiej jednak strony pojawiaja si¢ rozwazania nazbyt szerokie, np. w zakresie
opisu i oszacowania nieruchomosci, ktére maja chroni¢ interesy majatkowe dhuznika, ale co do
ich znaczenia dla ochrony godnos$ci dtuznika mozna mie¢ watpliwosci.

Zdecydowanie jednym z najtrudniejszych zagadnien jest wykonywanie tytutow
wykonawczych w ramach egzekucji $wiadczen niepieni¢znych. Szczegélnie trudne, a
jednoczesnie cickawe sg te regulacje, ktore muszg rozstrzygna¢ konflikt pomiedzy ochrong
prawa wlasno$ci wierzyciela i prawa do zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych dtuznika. Z
problemem tym mamy do czynienia w przypadku tzw. eksmisji, czyli oprdznienia lokalu lub
pomieszczenia albo wydania nieruchomosci. Doktorant wyczerpujaco odnosi si¢ do
instrumentoéw gwarancyjnych dotyczacych zabezpieczenia potrzeb mieszkaniowych dluznika i
0sOb pozostajacych z nim we wspdlnym gospodarstwie domowym. Nalezy zgodzi¢ si¢ ze
stanowiskiem Autora, ze generalnie polskie przepisy regulujace sytuacje dluznika w
postgpowaniu eksmisyjnym mozna oceni¢ pozytywnie, konieczne jest zwrocenie uwagi na fakt,
ze czg$¢ regulacji moze prowadzi¢ do naruszenia godno$ci dluznika. Wedtug Doktoranta uwaga
ta dotyczy przede wszystkim mozliwosci eksmisji do noclegowni, schroniska lub innej
placowki zapewniajacej miejsca noclegowe. Ponadto, poniewaz jak wskazano w recenzowane;j
pracy, zakaz ,,eksmisji na bruk”, wiasnie z powodu ochrony godnosci dluznika, powinien by¢
cz¢$cig polskiego porzadku prawnego, bowiem niedopuszczalne jest pozostawienie takiej

mozliwosci. Nawet wobec szczegdlnego kregu osob, ktorego obecnie dotyczy (s. 250).



Osobne rozwazania Doktorant poswigca dwom grupom postepowan egzekucyjnych —
kierowanym przeciwko rolnikom (kryterium podmiotowe) oraz dotyczacym zaspokojenia
$wiadczen alimentacyjnych (kryterium przedmiotowe). Mozna powiedzie¢, ze te dwie sytuacje
prawne sg na dwoch biegunach w aspekcie ochrony godnosci dluznika. Z jednej strony, czesto
podnosi si¢ w doktrynie zarzut, ze ustawodawca nadmiernie chroni czy tez przyznaje
uprzywilejowany status rolnikom (nie odnosi si¢ to jedynie do postepowania egzekucyjnego),
ktérzy niekiedy prowadza dziatalno$¢ na szeroka skalg, zaciagajac zobowigzania o duzej
wysokosci, a z drugiej strony — mamy do czynienia z typem roszczen, ktore maja szczegdlne
znaczenie dla zapewnienia podstaw egzystencji wierzyciela, co uzasadnia wigksze obcigzenie
dhuznikow w przypadku egzekwowania $wiadczen alimentacyjnych. Analiza obu tych
zagadnien zostata co do zasady przeprowadzona prawidlowo, a Autor wykazuje si¢ przy tym
duza znajomoscig praktyki postgpowan egzekucyjnych prowadzonych zwlaszcza wobec
dhuznikéw alimentacyjnych. Uzupelieniem wywodéw Doktoranta réwniez w tym przypadku
sa wybrane regulacje stosowane w Wielkiej Brytanii, ktore moga pokaza¢ nieanalizowane
dotad mozliwosci w zakresie nowych konstrukcji ochrony praw dtuznika, ktére jednoczesnie
nie zmniejsza efektywnosci egzekucji sadowe;.

W kolejnej czgsSci rozprawy doktorskiej Autor przedstawia inne mechanizmy
gwarantujace poszanowanie godnos$ci dtuznika. Jak sam wskazuje, w tym rozdziale koncentruje
si¢ na problematyce kosztow postgpowania egzekucyjnego, a takze takich zagadnieniach jak
mozliwy udziat rzecznikéw interesu publicznego czy tez organizacji pozarzadowych w tym
postgpowaniu z racji odpowiedniego stosowania przepisOw postepowania rozpoznawczego
(art. 13 § 2 k.p.c.).

W odniesieniu do kosztéw nalezy przede wszystkim zwroci¢ uwage na zwolnienie od
kosztow komorniczych 1 obnizenie oplaty egzekucyjnej jako instrumenty fiskalne
zmniejszajace ucigzliwos¢ egzekucji sagdowej dla dluznika. Nie bez znaczenia s3a réwniez
regulacje zwigzane z przypadkami obcigzenia kosztami wierzyciela, zwlaszcza w razie
oczywiscie niecelowego wszczgcia egzekucji (art. 30 ustawy o kosztach komorniczych).
Szkoda, Ze t¢ ostatnig kwesti¢ Doktorant przeanalizowat raczej symbolicznie, a stanowi ona
niezmiernie istotny instrument przeciwdziatania naruszaniu godno$ci dluznika (albo
rzekomego diluznika), zwlaszcza z perspektywy stygmatyzujacego charakteru postgpowania
egzekucyjnego, ktére moze zniszczy¢ reputacje osobie, przeciwko ktdrej nigdy nie powinno
by¢ wszczete.

Jedna z ciekawszych czgdci pracy sa rozwazania odnoszace si¢ do znaczenia norm

etycznych zawodu komornika sagdowego dla zagwarantowania odpowiedniego standardu
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czynno$ci wykonywanych wobec dluznika. Z pewnoscia jest to zagadnienie, ktore jest
zdecydowanie najrzadziej analizowane, takze w kontek$cie znaczenia tajemnicy zawodowej
komornika sadowego dla uniknigcia sytuacji, w ktoérych informacje o prowadzonych
postepowaniach wobec dluznika spowoduja jego stygmatyzacje, utratg zaufania
wspotpracownikow, etc. To powoduje, ze nalezy bardzo pozytywnie oceni¢ rozwazania
odnoszace si¢ do deliktoéw dyscyplinarnych wynikajacych z naruszenia norm etycznych, ktore
maja szczegodlne znaczenie dla ochrony godnosci dluznika. W tym wzgledzie trzeba jednak
wskaza¢, ze co prawda zawdd komornika sadowego niekiedy postrzega si¢ jako stuzbe, ale
termin ,tajemnica stuzbowa” wyszedl z uzycia wraz z wejSciem w Zycie obecnie
obowigzujacych przepisOw o ochronie informacji niejawnych.

W konteks$cie mechanizmow ochronnych Doktorant powraca rowniez do ochrony prawa
do prywatnosci, tym razem konkretyzujac jego wymiar w postgpowaniu egzekucyjnym, przede
wszystkim co do regut stosowania §rodkéw przymusu, zwlaszcza tych, ktére oznaczaja
fizyczng ingerencj¢ w mieszkanie, w ktérym dtuznik zamieszkuje wraz z osobami bliskimi. W
tym zakresie rowniez nalezy uznaé, ze przedstawione analizy i argumentacja Doktoranta co do
praktycznego znaczenia tych regulacji dla realizacji prawa do prywatnosci, zastuguja na pelng
aprobate.

Doktorant siggnat rowniez do postgpowania upadiosciowego i restrukturyzacyjnego,
uznajac je za mozliwe mechanizmy ochrony praw dluznika. O ile w odniesieniu do
postgpowania restrukturyzacyjnego, z uwagi na jego kluczowa funkcj¢ oddtuzeniowa, mozna
si¢ z tym pogladem co do zasady zgodzi¢, o tyle trudniej jest w przypadku postepowania
upadlosciowego, bowiem w tym przypadku dominuje funkcja windykacyjna. Z wyjatkiem
upadtosci konsumenckiej, w ktorej element umorzenia niezaspokojonych zobowigzan w
postepowaniu upadtosciowym zostat wyraznie okre§lony przez ustawodawce. W pozostatych
przypadkach ingerencja w zycie i majatek dtuznika w ramach postgpowania upadto§ciowego
jest zdecydowanie dalej idgca oraz dotkliwa dla dluznika i jego bliskich niz w razie wszczgcia
egzekucji sadowej (wystarczy wskaza¢ na skutki ogloszenia upadtosci dotyczace ustroju
majatkowego malzenskiego upadlego przedsigbiorcy). Niemniej nie jest to zarzut
merytoryczny kierowany do Doktoranta, bowiem poréwnawcza ocena skutkow postgpowania
egzekucyjnego i1 postgpowan insolwencyjnych w aspekcie ochrony godno$ci dtuznika jest w
duzym stopniu zalezna od optyki, ktora si¢ przyjmie w tym zakresie. Warto jednak, aby
Doktorant przemyslat wskazane kwestie.

W ostatniej cze$ci Autor przedstawit wnioski stanowigce konsekwencje

przeprowadzonych analiz, ktére uporzadkowal w nastepujacy sposob: ,,1) dotyczace instytucji
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komornika sadowego, 2) odnoszace si¢ do procedury, 3) zwigzane z ograniczeniami egzekucji,
4) kosztami komorniczymi oraz 5) inne wspomagajace ochron¢ dluznika mechanizmy.”. Jako
trafne nalezy uzna¢ uwagi Doktoranta odnoszace si¢ przede wszystkim do przestarzalego i mato
elastycznego charakteru obowigzujacych przepisow dotyczacych wykonywania zawodu
komornika sagdowego 1 postgpowania egzekucyjnego. Brak zaufania organow panstwa do
podmiotow, ktorym powierzono stosowanie przymusu panstwowego, spowodowal, ze
konstrukcje ustawowe koncentruja si¢ na nadzorze nad czynno$ciami komornikéw sadowych,
a nie na zapewnieniu odpowiedniego balansu pomigdzy ochrong praw diluznika i
zaspokojeniem usprawiedliwionych roszczen wierzyciela. W tym zakresie przemyslenia i

uwagi Doktoranta mozna oceni¢ jako bardzo trafne, wyptywajace rowniez z praktyki Autora.

Iv.

Sumujac oceng¢ przedstawionej pracy doktorskiej, trzeba uznaé, ze Doktorant w
odpowiednim stopniu dokonal analizy dorobku judykatury i doktryny odno$nie do statusu
prawnego dluznikow 1 gwarancji ich praw na etapie postgpowania egzekucyjnego, z
uwzglednieniem nie tylko prawa cywilnego procesowego, ale rowniez niezbednych problemow
prawa konstytucyjnego, europejskiego i miedzynarodowego. Jednoczesnie wykazat sie duza
oryginalno$cia ujgcia tematu, z uwagi na ciekawe odniesienia do dorobku nauk
humanistycznych, a nawet sztuki. W ten sposob udowodnit, ze jezyk norm prawnych oraz
rozwazan teoretycznych i praktycznych dotyczacych stosowania prawa jest w stanie w
efektywny sposob przetozy¢ na jezyk wartosci 1 dobr, ktére sg nam przynalezne jako istotom
ludzkim.

Doktorant postuguje si¢ przejrzystym, klarownym jezykiem, a bledy jezykowe i
redakcyjne wystepuja w nielicznych przypadkach (w tym zakresie nalezy wskaza¢ na literowki
w wyrazie ,,postgpowanie”’, ktory jest pozbawiony ,.¢”). Prace czyta si¢ z przyjemnoscia,
poniewaz pokazuje ona, ze Autor doskonale porusza si¢ nie tylko po zagadnieniach prawnych,
ale rdwniez jest erudyta, ktory potrafi osadzi¢ swoje rozwazania w szerszym konteks$cie
spotecznym i przedstawi¢ analizy w $wietle postrzegania dtuznika jako czlowieka, ktorego
prawa i wolnosci podlegaja ochronie.

W  konsekwencji trzeba jednoznacznie podkreslié, ze poczynione w recenzji
zastrzezenia nie umniejszaja bardzo pozytywnej oceny przedstawionej rozprawy doktorskiej,
ktora stanowi ciekawy 1 wazny przyczynek do dyskusji o przysztosci egzekucji sadowej
$wiadczen pienigznych naznaczonej nieustannym konfliktem pomiedzy ochrong

podstawowych praw dluznika a uprawnieniami wierzyciela do dochodzenia jego roszczen.
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Recenzowana rozprawa doktorska $wiadczy o posiadanej przez Doktoranta wiedzy
teoretycznej w dyscyplinie nauki prawne, umiej¢tnosci samodzielnego prowadzenia pracy
naukowej oraz stanowi oryginalne ujecie przedstawionej problematyki. Samodzielne
rozwigzanie zagadnienia naukowego wskazuje na umiej¢tnosci Autora w zakresie budowania
wlasnego warsztatu naukowego oraz prezentowania oryginalnych pogladow.

W konsekwencji nalezy wuznaé¢, ze przygotowana przez mgr. Tomasza
Chojnackiego rozprawa moze stanowi¢ podstawe nadania stopnia naukowego doktora
nauk spolecznych w dyscyplinie nauki prawne, bowiem spelnia warunki okreslone w art.
187 ust. 11 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (tekst

jedn. — Dz.U. z 2022 r., poz. 574 ze zm.).
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