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Tematyka podejmowania decyzji i wptywu nan kontekstu sytuacyjnego oraz
indywidualnych predyspozycji decydenta jest dziedzing intensywnie badang od do$é dawna,
czego konsekwencjg sg istniejgce wyniki badan waznych dla psychologii decyzji, jak i szerzej,
psychologii poznawczej. Co jest wzglednie nowe w tej dziedzinie, to badanie interakcji
czynnikow sytuacyjnych i dyspozycyjnych w ksztattowaniu procesdw wyboru. Praca doktorska
mgra Supratika Mondala wpisuje sie w ten wspdfczesny nurt badawczy, dotyczy ona bowiem
badan nad interakcjg wptywu kontekstu sytuacyjnego z kompetencjg w dziedzinie zdolnoSci
numerycznych (ang. numeracy). Praca mgra Mondala przynosi nowe, precyzyjne wyniki w tym
obszarze, ktoére istotnie poszerzajg naszg wiedze na ten temat.

Autor pracy do zbadania interesujgcych go zagadnien uzyt dobrze znanych
behawioralnych i psychometrycznych metod badawczych oraz zaawansowanych,
nowoczesnych metod statystycznych. Te badania i analizy zostaly poprzedzone
szczegdtowymi wstepami teoretycznymi w oparciu o aktualng literature przedmiotu, ktora
wskazata kierunki poszczegdlnych badan behawioralnych.



UNIWERSYTET JAGIELLONSKI
W KRAKOWIE

Formalny opis rozprawy

Przedstawiona mi do recenzji rozprawa doktorska jest napisana w jezyku angielskim, jest
ona oparta na serii trzech artykutéw opublikowanych w dwdch wysoko punktowanych
czasopismach miedzynarodowych i jednym czasopismie polskim, ktére funkcjonuje réwniez
w obiegu miedzynarodowym, poniewaz publikuje artykuty po angielsku:

1) Mondal, S. (2021). Sensitivity of numerate individuals to large asymmetry in outcomes:
A registered replication of Traczyk et al.(2018). Decyzje, (35 ), 5-26.,

2) Mondal, S., & Traczyk, J. (2023). Conditionality of adaptiveness: Investigating the
relationship between numeracy and adaptive behavior. Journal of Economic Psychology, 96,
102611.

3) Mondal, S., Lenda, D., & Traczyk, J. (2023). Recurring Suboptimal Choices Result in
Superior Decision Making. Decision. Advance online publication.

Teksty te mieszczg sie na nieco ponad dziewiecdziesieciu stronach. Sg one poprzedzone
streszczeniami po polsku i po angielsku (facznie 4 strony), spisem tresci, podziekowaniami
Wprowadzeniem ogdlnym (Introduction, 2 strony), Wprowadzeniem teoretycznym
(Theoretical overiew, 4 strony), Wprowadzeniem do badan empirycznych (Overview of the
studies, 4 strony), szczegétowymi Podsumowaniami kazdego z artykutéw (facznie 19 stron),
Dyskusjg (3,5 strony), Bibliografiag (7 stron), listg tych publikacji oraz os$wiadczeniami
wspotautorow o ich wktadzie.

Ocena merytoryczna

We wprowadzeniu teoretycznym i wprowadzeniu do badan empirycznych oraz w
podsumowaniach kazdego z artykutéw Autor przybliza tematyke tych prac i wprowadza
wiekszos¢ kluczowych zagadnien stanowigcych teoretyczne tto jej badan. Streszcza réwniez
precyzyjnie opis metod badawczych i gtdwnych wynikéw kazdego z badan. Ponizej skupie sie
na ocenie merytorycznej samych artykutéw, po kolei.

Pierwszy tekst to artykut Mondal, S. (2021). Sensitivity of numerate individuals to large
asymmetry in outcomes: A registered replication of Traczyk et al.(2018). Decyzje, (35 ), 5-26.

opublikowany w polskim, cho¢ anglojezycznym czasopi$mie Decyzje, wydawanym przez
Akademie Leona Kozminskiego. Dotyczy on wrazliwosci na asymetrie wyptat przy
podejmowaniu decyzji u 0séb o réznym poziomie zdolnosci numerycznych i raportuje badanie
bedgce prerejestrowang replikacjg wczeséniejszego badania promotora.
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Wstep teoretyczny

Omawiana w artykule literatura przedmiotu jest aktualna, zawiera pozycje z ostatnich lat,
jaki i kilka klasycznych prac z XX wieku. Wprowadzenie teoretyczne tego artykutu omawia
wptyw zdolnosci numerycznych na wydawanie sgdéw i podejmowanie decyzji oraz odwotuje
sie do teorii perspektywy jako gtdwnej ramy teoretycznej dla badan empirycznych Autora.

Metoda

Badanie zostato zaprojektowane jako eksperyment behawioralny z dodatkowymi miarami
psychometrycznymi. Gtéwne zadanie decyzyjne uzyte w pracy to zestaw dwudziestu czterech
loterii o réznych wartos$ciach oczekiwanych. Narzedzia psychometryczne to Berlinski Test
Zdolnosci Numerycznych (Berlin Numeracy Test, BNT), Subiektywna Skala Zdolnosci
Numerycznych (Subjective Numeracy Scale, SNS) oraz miara inteligencji ptynnej International
Cognitive Ability Resource (ICAR), a wiasciwie cztery pozycje z tej miary. Mam z ta
wybidrczoscia Autora problem. Miary psychometryczne sg walidowane w cafosci -
wyjmowanie z nich pojedynczych, nielicznych pozycji i nazywanie ich pomiarem inteligenc;ji
ptynnej sprawia, ze taki pomiar nie jest rzetelny, a wnioski z niego ptynace sg naciggane.

Badanie zostato przeprowadzone jako internetowe na platformie Prolific, na prébie 73
0s6b. Rozmiar préby potrzebnej do tego badania zostat wyliczony przy pomocy symulacji, na
podstawie danych z badania oryginalnego, ktére Autor replikowat. To jest bardzo dojrzaty
aspekt pracy Autora — po pierwsze, proba replikacji, a po drugie, precyzyjne uzycie danych z
replikowanego badania w celu zaprojektowania badania wtasnego.

Wyniki, Dyskusja i Wnioski

Analiza statystyczna tych danych przedstawia interakcje miedzy ww. miarami rdznic
indywidualnych a zmienng manipulowang w zadaniu decyzyjnym. Analiza ta jest dos¢ ztozona
i sktada sie z kilku czesci. Prezentacja wynikéw przy pomocy wykreséw jest ogdlnie bardzo
dobra (oprécz Ryciny 4., gdzie podpisy na osiach X i Y i w legendzie sg nieczytelne), Autor
jednak niepotrzebnie komplikuje stowny opis wynikdw., ktdry momentami jest niezrozumiaty.
Nie rozumiem rowniez potrzeby stosowania korelacji kanonicznej w analizie danych z tego
badania, mam wrazenie, ze ta analiza oddala czytelnika od jasnych wnioskéw z pracy.
Poprosze Autora o lepsze uzasadnienia uzycia tej techniki w trakcie obrony.

Zastosowanie zaawansowanych technik statystycznych takich jak statystyki bayesowskie,
uogodlnione modele liniowe czy poréwnywanie modeli zastugujg oczywiscie na najwyzsze
pochwaty — to wazne, ze doktorant porusza sie swobodnie w obszarze tych zaawansowanych
technik, i dobrze wrdzy, jesli chodzi o przyszto$é naukowag doktoranta. Najwazniejszym
whnioskiem z przeprowadzonych analiz jest replikacja wczesniej uzyskanego efektu, co samo
w sobie jest waznym wynikiem naukowym. Jednak na pochwate zastuguje réwniez to, ze
Autor dostrzega jasno ograniczenia badania, co prowadzi go do postawienia kolejnych,
precyzyjnych pytan badawczych.
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Drugi tekst wtgczony do analizowanego dorobku Doktoranta to artykut

Mondal, S., & Traczyk, J. (2023). Conditionality of adaptiveness: Investigating the
relationship between numeracy and adaptive behavior. Journal of Economic Psychology, 96,
102611.

opublikowany w bardzo dobrym, miedzynarodowym, branzowym czasopismie Journal of
Economic Psychology, we wspoétautorstwie z promotorem pracy doktorskiej.

Wprowadzenie teoretyczne, podobnie jak w przypadku poprzedniego tekstu, jest bardzo
dobrze napisane, w oparciu o najnowszg literature przedmiotu, jak i klasyczng literature z lat
90 XX w. Jesli chodzi badanie empiryczne, to w artykule sg zaraportowane dwa eksperymenty
dotyczgce podejmowania decyzji przez osoby o réznym poziomie zdolnosci numerycznych.
Eksperyment drugi jest zaprojektowany tak, zeby rozstrzygngé watpliwosci powstate w
wyniku pierwszego eksperymentu. Obydwa te eksperymenty byty prerejestrowane, tacznie ze
szczegodtami analizy danych. Ten fakt, facznie z tym, ze badania Autora wpisujg sie w szersza
strategie konsekwentnej weryfikacji hipotez powstatych w wyniku wczesniejszych badan,
Swiadczy o duzej dojrzatosci doktoranta. Badania zostaty przeprowadzone przez internet, na
platformie Prolific, a rozmiary préb zostaty ustalone przez analize mocy.

Wyniki, Dyskusja i Wnioski

Kluczowg zmienng opisujgcg badane préby byt poziom zdolnosci numerycznych, oceniany
przy pomocy Berlin Numeracy Test (BNT) w Ekspetymencie 1, natomiast w Eksperymencie 2
oceniany tacznie przy pomocy BNT i skali Schwarza i wsp. z 1997 roku. Zastanawia mnie ta
niespdjnosé w uzyciu metod oceniajgcych kluczowga dla Autora zmienng. Dlaczego Autor w
Eksperymencie 2 zdecydowat sie uzy¢ innej metody niz ta uzyta w Eksperymencie 1, jak i we
wczesniejszym badaniu opisanym w artykule pierwszym? Prosze o odniesienie sie do tej
kwestii w trakcie obrony.

Ogdlnie, analiza danych i wyniki s3 w tym artykule zaprezentowane przejrzyscie i
zrozumiale. Na szczegdlng pochwate zastugujg eleganckie wykresy wykoane w pakiecie R. Do
analizy danych w obydwu eksperymentach, oprdcz innych metod, Autor uzyt rdwniez analizy
moderacji wraz z technikg Johnsona—Neymana. Uwazam, ze jest to bardzo uzyteczna
technika statystyczna, ktdre jest zbyt rzadko wykorzystywana, dlatego pozytywnie oceniam
wybor tej metody przez Autora.

Dyskusja uzyskanych wynikéw jest do$¢ obszerna i momentami wydawata mi sie zbyt
szczegbtowa — zagtebiajgc sie w argumentacje Autora, miejscami mozna byto straci¢ z oczu
gtowny watek catej pracy. W wiekszosci Dyskusji jednak, Autor w poprawny sposéb odnosi sie
w kluczowych miejscach do gtéwnych teorii, ktére pomagajg zrozumiec uzyskane wyniki.
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Trzeci tekst to artykut

Mondal, S., Lenda, D., & Traczyk, J. (2023). Recurring Suboptimal Choices Result in
Superior Decision Making. Decision. Advance online publication.

w trakcie publikacji w renomowanym, branzowym czasopi$mie Decision.

Tematem tego artykutu, podobnie jak poprzednich, jest wptyw interakcji miedzy zdolnosciami
numerycznymi a sytuacyjnym kontekstem na zachowania decyzyjne i maksymalizacje zysku.
W skrécie, jest to najbardziej zaawansowany z recenzowanych tekstéw, poniewaz jego
podstawg sg trzy badania eksperymentalne oraz badanie symulacyjne. Jest tez najlepiej
napisany i najbardziej dojrzaty ze wszystkich recenzowanych tekstéw.

Wprowadzenie teoretyczne, podobnie jak w przypadku poprzednich tekstéw, jest bardzo
dobrze napisane, w oparciu o najnowszg literature przedmiotu, jak i klasyczng literature z lat
70tych i 90tych XX w. Nie mam do niego krytycznych uwag, mam jednak pytanie do Autora i
chciatbym, zeby sie do niego odnidst w trakcie obrony. Autor pisze: ' Despite the irrefutable
advantage of these descriptive models for theorizing about human decision making, from a
formal perspective, the EV model still functions as a reference point for making optimal
choices under risk’. Dlaczego, po tylu latach dostarczania dowoddéw na trafnos¢ modeli
opisowych, caty czas tak sie dzieje?

Wyniki, Dyskusja i Wnioski

Jesli chodzi o analize danych i prezentacje wynikow, bardzo podoba mi sie wprowadzenie
badania symulacyjnego. Symulacja ta, chociaz dos¢ prosta, dobrze obrazuje istote problemu,
ktory bada Autor w tym artykule — Rycina 2. jest tu bardzo pomocna. Co do badan
empirycznych, to wszystkie one wykorzystujg paradygmat ‘decyzji na podstawie
doswiadczenia’ (decisions from experience) i Berlinski Test Zdolno$ci Numerycznych (Berlin
Numeracy Test, BNT), wszystkie tez byty prerejestrowane. Ta metdologiczna spdjnos¢ jest w
mojej ocenie bardzo wazna i pozwala na elegenckg prezentacje wynikdw i wycigganie
solidnych wnioskéw na podstawie trzech badan tgcznie.

Co do analizy danych, nowoscig, na tle wczesniejszych analiz, jest uzycie przez Autora
metod Generalized Additive Modeling (GAM), ktéra pozwala na dopasowanie do danych
funkcji nieliniowych. Jest to jedna z tych istotnych zmian, ktére czynig ten artykut najbardziej
zaawansowanym w catym cyklu. Wyniki kazdego z badan przedstawione sg bardzo
przejrzyscie, i co juz pisatem, mogg by¢ przedstawione tgcznie ze wzgledu na spdjnosé metod.
Jedyny problem metodologiczny mam, podobnie jak przy pierwszym tekscie, z uzyciem
jedynie czterech wybranych pozycji z testu ICAR do pomiaru inteligencji ptynnej.

Spdjnosé metod badawczych pozwala na wyciggniecie spdjnych wnioskéw i Dyskusja to
odzwierciedla — jest bardzo szczegdtowa i solidna. Co do zagadnien w niej poruszonych,
zgadzam sie z Autorem, ze gtéwny wynik pracy jest intrygujgcy — tzn. fakt, ze dokonywanie
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suboptymalnych (z punktu widzenia maksymalizacji wartosci oczekiwanej) wyboréw
prowadzi do wyzszych zyskow, ale jednak nie przesadzatbym tutaj ze zdziwieniem, poniewaz
istotny i dos¢ oczywisty jest fakt, ze dokonywanie suboptymalnych wyboréw pozwala
badanym decydentom na zmierzenie sie z wiekszg liczbg problemdw decyzyjnych i to jest
bezposrednia przyczyna wyzszych zsumowanych zyskdw. Inny, choé niewielki, problem, jaki
mam z Dyskusjg, to wielokrotne uzycie przez Autora zwrotu ‘energy-intensive normative
decisions’. Chodzi oczywiscie o decyzje zgodne z maksymalizacjg wartosci oczekiwanej, ktore
sg, z zatozenia, wynikiem ztozonych proceséw decyzyjnych. Z tym oczywiscie nie mam
problemu, jestem jednak przeciwny, zeby uzywac powyzszego zwrotu, poniewaz odnosi sie
on do zmiennej ,,zuzycie energii”, ktdrej Autor w zaden sposdb nie mierzyt.

Podsumowujac catg prace — oceniane teksty przedstawiajg spdjng, niezwykle wartosciowa
linie badan, solidnie osadzonych w literaturze przedmiotu i oryginalnych. Do kazdego z ww.
tekstéw, jak i do wprowadzenia dopisanego osobno przez Autora, dofgczona jest literatura
cytowana. Jest ona bardzo obszerna i aktualna i stanowi dowdd na dobrg znajomos¢ obszaru
badawczego. tacznie, praca wykonana przez Autora w kwestii przygotowania teoretycznego,
przygotowania i wykonania badan, jak i analizy danych stanowi solidny i wazny wktad do
nauki, w szczegdlnosci do psychologii podejmowania decyzji, psychologii ekonomicznej i
psychologii poznawczej.

Konkluzja

Na podstawie powyzszych uwag konkluduje wiec, ze omawiana praca doktorska
dowodzi, ze Autor opanowat obszerng wiedze i solidny warsztat badawczy psychologii.
Uwazam, ze Doktorant w wysokim stopniu posiada kompetencje badawcze, jakich oczekuje
sie od kandydatéw na stopien naukowy doktora oraz od naukowcéw na dalszych etapach
kariery. Stwierdzam zatem, ie przedstawiona mi do oceny rozprawa doktorska spetnia
warunki okreslone w art. 187 Ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce z 20.07.2018.
Dlatego tez wnioskuje o dopuszczenie pana mgra Supratika Mondala do dalszych etapéw
przewodu doktorskiego.

_Z powazaniem
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