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Dziatajgc na podstawie art. 183 ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku — Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. z 2018 r., poz. 1668 ze zm.), w zwigzku z powierzeniem
mi przez Uniwersytet SWPS roli recenzenta pracy doktorskiej (tytut jak wyzej) pani Maal},
niniejszym przedstawiam mojg recenzje wyzej wymienionej rozprawy.

1. Ocena wyboru i sformutowania tematu (tytutu) rozprawy

Wybdr tematu i jego sformutowanie uwazam za poprawne. Autorka wyraznie
zdefiniowata pole badan, koncentrujgc sie na wptywie celéw zrownowazonego rozwoju (ang.
Sustainable Development Goals, SDG) na standardy prawa transnarodowego. Podtytut pracy
stanowi doprecyzowanie, poniewaz odnosi sie do analizy oddziatywan standaryzacji na
przemyst gorniczy. Uzycie przez autorke pojecia ,prawo transnarodowe” jest zabiegiem
celowym, ktérego znaczenie zostato wyjasnione w dalszej czesci pracy.

2. Cele badawcze i zatozenia metodologiczne

We ,Wstepie” do pracy autorka zawarta oméwienie tematu, w ktorym zwrocita uwage
na eksploatacje zasobdéw naturalnych oraz skomplikowang wspodtzaleznoS¢ miedzy
czynnikami prawnymi i politycznymi stanowigcymi podtoze dla globalnego dyskursu w
omawianej dziedzinie. Autorka wskazuje, ze SDG, ktore zostaty przyjete przez Zgromadzenie
Ogolne ONZ w 2015 r., ,funkcjonowaty jako globalna forma minimalizowania
niesprawiedliwoéci dystrybucyjnej (spotecznej) i negatywnych oddziatywan $rodowiskowych
przy jednoczesnym zwiekszaniu postepu gospodarczego” (str. 2). Zgadzam sie
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z wysunietym przez autorke twierdzeniem, iz, niemal dziesiec lat po ich wdrozeniu, SDG ,s3
nadal niedostatecznie rozumiane poza okreslonymi kregami profesjonalistow” oraz ze ,w
jeszcze mniejszym stopniu byly analizowane z perspektywy prawnej” (str. 2). Rzeczywiscie
istota i skutki SDG byly omawiane przede wszystkim w obszernej ,bance akademickiej”, ktéra
skupiata sie na badaniach rozwojowych, naukach politycznych oraz prawach ekonomicznych,
spotecznych i kulturowych. Jednak przyciggaty one mniej uwagi w kontekscie publicznego
prawa miedzynarodowego i prawa transnarodowego. Braki w analizie prawnej sg szczegolnie
warte podkreslenia zwazywszy na znaczenie transnarodowych ram regulacyjnych w kwestii
przezwyciezania globalnych wyzwan zwigzanych ze zréwnowazonym rozwojem i
zarzgdzaniem zasobami.

Autorka podnosi dobrze znany dylemat zapotrzebowania UE na surowce strategiczne
oraz trudnosci polegajacej na pozyskiwaniu tych surowcoéw z panstw o odmiennych
standardach praw cziowieka i praworzadnosci. Podkre$la, ze ,niniejsza rozprawa bedzie
poswiecona identyfikowaniu i klasyfikowaniu postepéw poczynionych w kwestii wyznaczania
standardéw w oparciu o lub wskutek SDG w tych obszarach” (s. 3). Jest to ambitny cel, w
szczegolnosci dlatego, ze starania UE o ustanowienie i egzekwowanie standardéw w
zewnetrznych relacjach w duzej mierze poprzedzajg wdrozenie SDG. W zwigzku z tym
pojawia sie wazne pytanie: w jakim stopniu SDG faktycznie wptynety na te standardy?
Powszechnie uznaje sie, ze podejscia UE w tej dziedzinie bazujg przede wszystkim na
traktatach zatozycielskich UE oraz innych kluczowych filarach, takich jak Karta praw
podstawowych Unii Europejskiej (majgca status traktatu). Co ciekawe, autorka pokrétce
nawigzuje do Karty w dalszej czesci swojej dysertacji. Postawione pytanie jest naprawde
wazkie: w jakim stopniu UE wdrozyta SDG do swoich proceséw ustanawiania standardow, w
szczegolnosci zwazywszy na fakt, ze SDG reprezentujg dodatkowg i niewigzgcg warstwe
norm w poréwnaniu z traktatami UE czy Karta.

W dalszej czesci ,Wstepu” autorka zarysowuje braki w istniejgcych analizach SDG z
perspektywy prawnej i prezentuje podejscie oraz zakres swoich badan. Informuje, ze ,celem
niniejszej rozprawy jest zatem wykazanie stopnia, w jakim SDG wptynety na wymienione
wrazliwe obszary, warunkow prawnych, w ktérych odblokowujg one swoj potencjat jako
instrument zarzadczy, a takze wzajemnych powigzan z prywatnymi grupami i organizacjami
oraz ich pracy i oddziatywania na prawo transnarodowe” (s. 5). Kolejne pytania badawcze
skupiajg sie na oddziatywaniu SDG na ustanawianie standardéw oraz staraniach UE o ich
integracje w swoich ramach prawnych. Pojawiajg sie jeszcze ambitniejsze pytania, przede
wszystkim: ,w jaki sposéb mozna w przysztosci zmieni¢ lub zmodyfikowa¢ ustanawianie
standardow w przemystach wydobywczych w prawie transnarodowym i uczynic je bardziej
odpornym oraz zrownowazonym?”, a takze ,czy SDG sg czynnikiem jednoczacym rdzne
obszary prawa we wspélne prawo zrownowazonego rozwoju, zwazywszy na rozlegly zakres,
wzajemne zaleznosci i catosciowe podejscie?” (s. 5). Uwazam te pytania za bardzo istotne
dla analizy wybranego tematu rozprawy.

Autorka dalej wyjadnia metody badawcze i uzasadnia swojg ,wstepng perspektywe
prawa europejskiego”. Zgadzam sie, ze jest to uzasadniona perspektywa. Niemniej nasuwa
sie pytanie, czy
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ta perspektywa nie powinna zosta¢ oddana w tytule pracy. Niemniej we ,Wstepie” autorka
wyjasnia zagadnienie ,prawa transnarodowego”, zaczynajgc od dobrze znanej definiciji
Philippa Jessupa: ,catoksztalt prawa, ktére reguluje dziatania lub zdarzenia wykraczajgce
poza granice narodowe” i prezentujgc dalsze refleksje. Uwagi te odpowiednio wyjasniajg
podejscie autorki osadzone w parametrach ,prawa transnarodowego”.

3. Struktura i uktad pracy

Rozprawa obejmuje ,Wstep” oraz trzy czedci. Pierwsza czes¢ jest zatytutowana ,Na
drodze do sieci niezaleznosci: zarys elementéw ramowych ustanawiania standardow w prawie
europejskim i miedzynarodowym”. Nie jestem przekonany, ze stowo ,ramowe” dodaje w tym
miejscu wartos¢ merytoryczng. Zamiast tego zdaje sie komplikowa¢ juz i tak niejasny tytut.
Niemniej ta czes¢ pracy sktada sie z dwoch rozdziatéw, chociaz Autorka nie nazywa tych
czesci w sposob wyrazny ,rozdziatami”.

Druga czes¢ pracy jest zatytutowana ,Ustanawianie standardow i skutki
ukierunkowujgce w zastosowaniu i w praktyce: zréwnowazony rozwoj w przemysle
wydobywczym”, zas trzecia czes¢ nosi tytut: ,Zdobywanie wiedzy i jasnego obrazu: o
potrzebach i dgzeniu do pilnych dziatah”. Uzycie sformutowania ,jasny obraz” w tytule ostatniej
czesdci rozprawy daje czytelnikowi pewng nadzieje i optymizm, jako ze ogdlna struktura pracy
jest nazbyt ztozona i moze wprowadzac zamieszanie. Zastosowanie dodatkowych nagtéwkéw
(A, B, C itd.) w obrebie poszczegdlnych sekcji zdaje sie utrudniaé, a nie utatwiaé zgtebianie
tematu.

Taka nadmiernie ziozona struktura jest problematyczna i sprawia wrazenie
nieuporzgdkowanej, zwitaszcza w Czesci Il, co nadaje pracy eklektyczny ton. Niemnigj
najwazniejsza jest strona merytoryczna pracy, w zwigzku z czym powstrzymam sie od
zbytniego analizowania jej brakow strukturalnych. Wystarczy odnotowac, ze struktura pracy
powinna by¢ prostsza. Lepszy skutek niz tgczenie przyniostoby oddzielenie elementow analizy
prawnej od skadingd ekscytujgcego dyskursu na temat standardéw zréwnowazonego rozwoju
w sektorze surowcéw.

4. Ocena merytoryczna

Czes¢ | rozprawy otwiera rozdziat zatytutowany ,Na rownych zasadach — naukowe
dane i fakty o wyzwaniach antropocenu”, w ktérym Autorka zamierza ,zarysowa¢ podstawowe
czynniki wptywajace na ludzkos¢ i jej rozwdj” (s. 8). Zdaniem autorki ,konieczne jest
przynajmniej zarysowanie obecnych warunkéw srodowiskowych istot ludzkich”. Nie jestem
przekonany, ze rozpoczecie od tak szerokiej perspektywy byto konieczne w rozprawie
wyraznie poswieconej wptywowi SDG na ustanawianie standardéw. Zawarte dalej refleksje
na temat sSrodowiska, handlu
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oraz inwestycji stanowig wprowadzenie opowiadajgce sie za ,wspolng wizjg” osiggniecia
zrownowazonego rozwoju w kontekscie miedzynarodowym. Autorka kfadzie szczegoiny
nacisk na ,wspolng wizje UE” w kontekscie zrownowazonego rozwoju. Sg to doktadne i
uzasadnione uwagi, ktére prowadzg do analizy interakcji miedzy UE i Chinami w kontekscie
kluczowych surowcédw. Analiza jest przydatna dla wyjasnienia ztozonych wspoétzaleznosci
handlowych z perspektywy gospodarczej i spotecznopolityczne;.

Rozdziat Il Czesci | (ss. 27—72) skupia sie przewazajgco na celach SDG ONZ, ktére
majg kluczowe znaczenie dla rozprawy. Zwazywszy na ich znaczenie nie dziwi, ze autorka
po$wiecita im duzo uwagi. W ujeciu ogdélnym analiza tta i natury prawnej SDG zostata
przeprowadzona poprawnie. Niemniej mam pewne zastrzezenia i krytyczne uwagi w kwestii
konkretnych punktow. Na przykfad nie jest jasne, co autorka rozumie pod stwierdzeniem, ze
proces ustanawiania prawa miedzynarodowego stoi przed wyzwaniami takimi jak ,nierzadko
diugotrwate procesy egzekwowania prawa, na przyktad w celu przestrzegania i wyrazania
zrédet prawa wymienionych w art. 38 Statutu Miedzynarodowego Trybunatu Sprawiedliwosci
(...)" (s. 28). Co doktadnie autorka rozumie przez ,egzekwowanie prawa” w tym kontekscie?
Co wiecej, na czym polega ,przestrzeganie i wyrazanie zrédet prawa wymienionych w art. 38
Statutu MTS”? Warto w tym miejscu zaznaczy¢, ze lista zrédet zawarta w art. 38 nie jest
wyczerpujgca. Niewykluczone, ze uwzglednienie tego niuansu w analizie bytoby korzystne.

Szczegdlnie istotne sg podrozdziaty poswiecone krzyzowaniu sie praw cztowieka ze
zréwnowazonym rozwojem, jak rowniez prawem do rozwoju. Obszary te sg w rzeczy samej
Scisle powigzane z duchem i literg SDG. Autorka zauwaza, ze ,prawa cztowieka byty i nadal
sg niekiedy traktowane jako problematyka prawna odrebna od zréwnowazonego rozwoju”.
Cho¢ w przesztosci mogto dochodzi¢ do pewnego rozdziatu miedzy dyskursem akademickim
na temat praw cztowieka i zrbwnowazonego rozwoju, uwazam, ze takie stwierdzenie jest
nader krytyczne w kontekscie obecnych czaséw. Ostatnie wydarzenia w coraz wigkszym
stopniu podkreslajg zbieznos¢ miedzy tymi dwoma dziedzinami w nauce i ramach polityki.

Stwierdzenie, ze dwa nadrzedne traktaty ONZ o prawach cztowieka, tzn.
Miedzynarodowy Pakt Praw Obywatelskich i Politycznych oraz Miedzynarodowy Pakt Praw
Gospodarczych, Spotecznych i Kulturalnych, ,zostaty dodane do Powszechnej deklaracji praw
cztowieka”, jest poniekad niezdarne i nieprecyzyjne z punktu widzenia prawa (s. 32). Pakty te
nie byly jedynie dodatkami do deklaracji, a raczej odrebnymi i prawnie wigzgcymi traktatami.
Réwnie problematyczne jest zdanie dotyczace tych traktatéw, ktére zaczyna sie od stow:
,ChoC nie sg prawnie wigzgce, pakty te (...) weszty w zycie w 1976 r.”. Druga czes¢ tego
zdania przeczy jego pierwszej czesci. Wspomniane Pakty sg w rzeczy samej prawnie wigzace
i weszty w zycie w 1976 r.
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Uwazam za poprawne stwierdzenie, ze ,prawa cziowieka nie tylko zapewniajg
jednostkom egzystencjalng ochrong, ale réwniez majg na celu stwarzanie mozliwosci rozwoju”
(str. 32). Autorka nawigzuje do Zrodet potwierdzajgcych teze, ze prawo do rozwoju mozna
wyprowadzi¢ z Powszechnej deklaracji praw cztowieka. Jednak taka interpretacja w duzej
mierze zalezy od zastosowanej definicji pojecia ,rozw¢j”. Powszechna deklaracja praw
cztowieka nie nazywa jednoznacznie prawa do rozwoju ,prawem panstwa”. Natomiast
wymienia prawo cztowieka do ,swobodnego rozwoju [swojej] osobowosci” w kontekscie
urzeczywistnienia praw gospodarczych, spotecznych i kulturalnych (Artykut 22 Powszechnej
deklaracji praw cztowieka).

Zasadniczo autorka skutecznie wyjasnia ,zwigzek miedzy pokojem, zrownowazonym
rozwojem i prawami cziowieka” (s. 34), a takze powigzanie prawa do rozwoju ze
zréwnowazonym rozwojem. Poprawnie wywodzi prawo do rozwoju z Deklaracji z 1986 r., ale
nastepnie przechodzi bezposrednio do Globalnej Agendy 2030. W ten sposoéb autorka pomija
istotne procesy dotyczgce konceptualizacji, a nawet kodyfikacji prawa do rozwoju w ciggu
ostatnich 40 lat. Przyktadowo autorka mogta wzbogaci¢ swojg analize, omawiajac dziatania
Grupy roboczej ds. prawa do rozwoju — miedzyrzgdowego forum utworzonego przez Komisje
Praw Cziowieka ONZ oraz Rade Gospodarczg i Spoteczng w 1998 r. (rezolucja
E/DEC/1998/269). Grupa ta jest nadal aktywna i opracowata projekt Paktu na rzecz prawa do
rozwoju. Interesujgce bytoby zbadanie, czy i w jakim stopniu dyskurs wokét Celow
Zréwnowazonego Rozwoju wptynat na prace Grupy robocze;j.

W kwestii analizy SDG autorka przedstawia szczegdtowe uwagi na temat ich struktury,
a nastepnie skupia sie na ich ,klasyfikacji prawnej” (s. 40). Stusznie zauwaza, ze rezolucje
A/RES/10/1 ,nalezy rozumiec jako zalecenie dla panstw, bez obowigzkowego wdrozenia lub
mechanizmu samokontroli”. Chociaz jej odniesienie do art. 10 Karty Narodéw Zjednoczonych
jest trafne, mogto by¢ jasniejsze w tym kontekscie. Po stwierdzeniu, ze wspomniana rezolucja
,nie moze by¢ uznana za ustawodawczo wigzgcg” (by¢ moze lepszym okresleniem bytoby
.prawnie wigzgca”), autorka stawia pytanie: ,,Czy reprezentuje jedynie punkt widzenia rezolucji
UNGGA, czy tez forme organizacyjnego stanowienia prawa”. Nastepnie stwierdza, ze
wprowadza to ,dychotomie miedzy rzgdami prawa a miekkim prawem?”, ale poréwnanie to jest
nieco niejasne. Dalsze rozwazania, odwotujgce sie do dorobku myslowego Yale School i
interpretacji teleologicznej, niekoniecznie wyjasniajg te kwestie. Jak powszechnie wiadomo,
pojecie ,rzadéw prawa” moze mieC rozne interpretacje, ale zestawianie go z ,miekkim
prawem” jest co najmniej niekonwencjonalne.

Niemniej stwierdzenie, ze ,same SDG sg z natury normatywne, osadzone w zasadach
prawnych, regutach i czerpig z prawa miedzynarodowego i wszystkich innych poziomow
prawa”’ wydaje sie byé poprawne. Do tego wniosku mozna byto doj$¢ poprzez mniej
skomplikowane i bardziej bezposrednie rozumowanie.
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Natomiast doceniam starania autorki, ktéra wtgcza sie w szerszy dyskurs teoretyczny, m.in.
poprzez odniesienia do konstruktywizmu, co nadaje analizie warstwe intelektualnej
eksploraciji.

Nastepnie autorka przedstawia ,transnarodowg perspektywe zréwnowazonego
rozwoju i SDG” (s. 43 i nast.), omawiajgc prawo inwestycyjne, prawo finansowe, prawo praw
cztowieka, prawo transnarodowe i ,prawo zréwnowazonego rozwoju’. W osobnych
podrozdziatach dotyczacych kazdej z tych dziedzin autorka stosuje spéjny schemat: zaczyna
od ,krétkiego kontekstu historycznego”, nastepnie przechodzi do ,struktury systematycznej”,
a konczy analizg ich ,znaczenia, istotnosci i wagi”. Przeglad ten mozna uznacC za cenne
wprowadzenie do problematyki rozprawy, dlatego lepiej bytoby go umiesci¢ przed
omowieniem SDG.

Autorka stusznie stwierdza, ze prawo praw cztowieka jest ,podstawowym budulcem i
prawnym osadzeniem zrownowazonego rozwoju” (s. 56). Mam jednak pewne zastrzezenia co
do ,krétkiego kontekstu historycznego” praw czliowieka zawartego na stronie 57. Wywodzenie
praw cztowieka od takich postaci jak Hammurabi, krél Babilonu (1750 r. p.n.e.), i odwotywanie
sie do ,Cylindra Cyrusa” (VI w. p.n.e.) jako dokumentu traktujgcego o prawach cztowieka jest
problematyczne, by nie powiedzie¢ btedne, przynajmniej z prawnego punktu widzenia. Nalezy
podkresli¢, ze nie kazde odniesienie do konkretnej swobody lub prawa w starozytnosci jest
rébwnoznaczne ze stosunkowo nowoczesng koncepcjg ,praw cztowieka”. Niemniej jednak
autorka skutecznie wyjasnia wspétczesne powigzania miedzy prawem praw cziowieka a
zrownowazonym rozwojem. Réwniez podrozdziaty omawiajgce prawo inwestycyjne, prawo
finansowe i prawo transnarodowe sg rezultatem dobrej pracy badawcze;.

W Czesci Il autorka skupia sie na ustanawianiu standardow i zrGwnowazonym rozwoju
w przemysle wydobywczym. To wiasnie w tej eklektycznej czesci najpierw przeprowadza
analize pojecia kluczowych surowcéw (ss. 72-101), a nastepnie — ,prawnych zasad
ustanawiania standardéw w prawie transnarodowym”. Rozdziat poswiecony kluczowym
surowcom omawia m.in. gospodarcze znaczenie kobaltu, litu, antymonu i wanadu, metody ich
wydobycia oraz ich wptyw na Swiatowy handel i stosunki miedzynarodowe. Nie mam
szczegolnych zastrzezen do tego rozdziatu. Musze jednak zaznaczy¢, ze niektore fragmenty
rozdziatu, odnoszgce sie do specyfiki kluczowych surowcéw i metod ich wydobycia,
wykraczajg poza zakres mojej wiedzy prawnej. Z drugiej strony omowienie tych kwestii przez
pryzmat miedzynarodowego prawa gospodarczego zapewnia wiekszg klarownos¢.

Rozdziat ,Prawne zasady ustanawiania standardow w prawie transnarodowym”
wyjasnia pojecie ,standardéw”, ale nie porusza w wystarczajgcym stopniu koncepcji
sprawnych zasad”. W rzeczywisto$ci tytut moze by¢ pewnym wyolbrzymieniem i wystarczytoby
prostsze odniesienie do ,ustanawiania standardow”. Autorka omawia ustanawianie
standardéw w miedzynarodowym prawie prywatnym i publicznym, koncentrujgc sie na
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tworzeniu standardow i procesach prowadzgcych do ich przyjecia. O ile nie mam zastrzezen
do uwzglednienia tych rozwazan, o tyle nalezy zauwazy¢, ze analiza prowadzona jest w
sposob nadmiernie ztozony. Momentami autorka prezentuje poglady lub stwierdzenia, ktore
cho¢ nie sg btedne ani kontrowersyjne, to brakuje im merytorycznej klarownosci. Na przyktad
omowienie ,Prawa miedzynarodowego i jego roli w ustanawianiu globalnych standardow” (s.
124) jest zaskakujgco krétkie i zawiera nastepujgce zdanie: ,(...) podstawy prawa
miedzynarodowego, w potaczeniu z dziatajgcymi w jego ramach miedzynarodowymi organami
ustanawiajgcymi standardy, stanowig granice dla pézniejszych zmian w obszarze prawnym.
(...)". Chociaz zdanie to jest jasne pod wzgledem jezykowym, jego podstawowe znaczenie
jest nieuchwytne, pozostawiajgc czytelnika w niepewnosci co do zamierzonego przestania.

Autorka podsumowuje swojg analize na stronach 136—-138, uwzgledniajgc podobne
trudne do zrozumienia toki rozumowania. Pisze na przyktad: ,Struktury w ramach
ustanowionego prawa w dziedzinie surowcow w potgczeniu z transnarodowymi realiami
tancuchéw dostaw i wartosci pokazaty rowniez, ze nie zawsze powstaje réwnowaga
odpowiednich suwerennosci. Suwerenno$¢ musi by¢ natomiast mocno ugruntowana i dlatego
jest jedynie zasada, ktdra nie jest niepodwazalna. Wzajemne oddziatywanie tych parametréw
w hiperzglobalizowanym sSwiecie daje rowniez mozliwosci w dziedzinie nowych rodzajéw
regulacji. Regulacja ta, ktéra w najlepszym razie powinna zostaé uproszczona w zakresie
utatwiajgcym wykorzystanie, podkresla réwniez potrzebe transnarodowej standaryzaciji. Ta z
kolei podlega wtasnym mechanizmom i dziata w rézny sposéb w zaleznosci od podmiotu,
ktory jg zainicjowat. (...)" (s. 137). Ze wzgledu na zawite fragmenty, takie jak ten przytoczony
powyzej, trudno bytoby stwierdzié, ze rozdziat dotyczacy ustanawiania standardéw jest
przejrzysty lub fatwy do zrozumienia. Niemniej autorka z powodzeniem odnosi sie do
~fransnarodowych realiow” tematu, jak je okresla.

Rozdziaty ,D” i ,E” Czesci Il dotyczg ustanawiania standardéw w obszarach finanséw
(,D”) i prawa inwestycyjnego (,E”). Te obszerne sekcje (ss. 138—193) oferujg szczegbtowag
analize wptywu standardéw zrownowazonego rozwoju na obie dziedziny. Autorka podaje
konkretne przyktady, takie jak Rozporzgadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady UE
2020/852 z dnia 18 czerwca 2020 r. w sprawie ustanowienia ram utatwiajgcych zrownowazone
inwestycje (s. 143). Autorka omawia rowniez liczne przyktady standardéow prawa migkkiego,
ktére dotychczas dominujg w analizowanych obszarach. Znaczng uwage poswieca
standardom opracowanym przez chinskie instytucje finansowe (s. 153 i nast.). Rozdziat
poswiecony ustanawianiu standardow zrownowazonego rozwoju w prawie inwestycyjnym jest
réwnie dogtebny i podkresla kontrowersje oraz brak spdjnosci w tym obszarze prawa.
Problematyka zrownowazonego rozwoju w kontekscie uméw inwestycyjnych jest szczegolnie
istotna, dlatego godna pochwaty jest uwaga poswigcona przez autorke temu zagadnieniu (s.
184 i nast.).

Czes¢ Il rozprawy obejmuje zaledwie 12 stron (193—-205), co rodzi pytanie, czy nie
lepiej bytoby zatytutowac jg ,Wnioski”, zamiast nadawac jej status petnej odrebne;j
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czesci. Niemniej sekcja ta zawiera podsumowanie analizy, uwagi koncowe i pewne prognozy
na przysztosc. Autorka porusza takie problemy, jak nowe technologie oraz rozwdéj przemystu
i gornictwa wydobywczego. Uwagi koncowe (ss. 201-205) stanowig jasne i zwiezte
podsumowanie analizy i wnioskéw. Moim zdaniem wnioski autorki sg przemyslane, znacznie
bardziej przejrzyste i zrozumiate niz wiele poprzednich czesci rozprawy.

Autorka konkluduje: ,Na nadrzedne pytanie badawcze nalezy zatem odpowiedzie¢ w
nastepujacy sposob: SDG majg wyraznie zauwazalny wplyw na standaryzacje w prawie
transnarodowym, cho¢ wptyw ten czesto pozostaje ograniczony. DziewieC lat od przyjecia
SDG to wcigz zbyt krotki okres, aby zmierzy¢ rzeczywisty sukces i zakres ich oddziatywania.
Niemniej moje ustalenia sg aktualne i mogg by¢ mierzone jedynie spojnoscig proceséw
myslowych i realidw, ktdre pojawig sie w przysziosci (...)” (s. 205). Konkluzja autorki wydaje
sie nieco samokrytyczna, zwazywszy ze z oczywistych powodow nie mogta oceni¢ petnego
okresu Agendy 2030 na rzecz zrownowazonego rozwoju. Zamiast postrzega¢ to jako
ograniczenie, jej prace mozna uzna¢ za doktadny srédokresowy przeglad wptywu SDG na
standaryzacje w prawie transnarodowym, szczegolnie w kontek$cie przemystu
wydobywczego. Ponadto autorka przedstawita wglad w konkretne obszary prawa, takie jak
finanse i prawo inwestycyjne, ktore sg istotng czescig jej analizy. W ujeciu ogdlnym autorka
wniosta znaczgcy wktad w zrozumienie ewoluujgcej roli SDG w tej dziedzinie.

Koncowe sekcje recenzowanej pracy zawierajg zatgczniki i bibliografie, ktére sg
zgodne ze standardami akademickimi. Bibliografie mozna byto jednak ulepszy¢, wymieniajgc
wszystkie zrédta prawne w osobnym nagtowku, podzielonym na kategorie wedtug rodzaju
aktu prawnego. Zwiekszyloby to przejrzysto$¢ i ufatwito czytelnikom zlokalizowanie
konkretnych odniesien prawnych.

5. Ocena formalna

Recenzowana rozprawa spetnia formalne wymogi dla prac doktorskich. Autorka
zastosowata rzetelng metodologie i prawidtowg konstrukcje przypisow. Jednakze, jak
wczedniej wspomniano, recenzent ma pewne zastrzezenia co do struktury pracy, uznajac ja
za zbyt zawitg i eklektyczng. Jest to podejscie, ktére moze by¢ akceptowalne w sztuce, ale
nie zawsze jest odpowiednie w naukach prawnych. Drugie zastrzezenie dotyczy stylu
niektérych czesci tekstu, ktore czasami wydajg sie niezrozumiate. Niemniej powyzsze
zastrzezenia nie umniejszajg mojej ogolnej pozytywnej oceny rozprawy.
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6. Uwagi koncowe i wnioski

Rozprawe ztozong przez p. Maal} nalezy uzna¢ za zgodng z merytorycznymi i
formalnymi wymogami dla stopnia doktora w dziedzinie nauk prawnych. Praca jest
wynikiem dogtebnego przestudiowania wptywu celéw zréwnowazonego rozwoju ONZ
na standaryzacje w prawie transnarodowym i stanowi dobrg analize odzwierciedlenia
SDG w konkretnych subdyscyplinach prawa miedzynarodowego. Tre$¢ rozprawy
dowodzi intelektualnego zaangazowania autorki w przedmiotowg tematyke, a takze
jej sumiennosci i wysitku wtozonego w kompleksowe przeanalizowanie badanych
zagadnien.

W zwigzku z powyzszym uwazam, ze rozprawa doktorska ztozona przez p.
Jennifer Alexandre Katharing MaaRB, LLM, spetnia wymogi okreslone w art. 187
ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U.
z 2018 r., poz. 1668 ze zm.). Recenzowana praca doktorska stanowi oryginalne
rozwigzanie problemu naukowego. Demonstruje dogtebna wiedze teoretycznag
kandydatki w dyscyplinie nauk prawnych, a takze jej umiejetnos¢ niezaleznej
pracy badawczej. Dlatego tez przedmiotowa rozprawa moze stanowi¢ podstawe
do dalszych etapéw przewodu doktorskiego w Uniwersytecie SWPS.
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