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Niniejsza recenzje w postepowaniu habilitacyjnym dr Marty Zerkowskicj-Balas
(wniosek z dnia 21 sierpnia 2023 roku) sporzadzam na wniosek Rady Doskonalosci
Naukowej. Oswiadczam, Ze brak jest przestanek uniemozliwiajacych mi podjgcie si¢ roli
recenzenta, nie wiaza mnie z Autorka zadne zwigzki stanowigce przeciwwskazania, by podjac
si¢ proby oceny dorobku naukowego w tymze postgpowaniu awansowym. W swojej opinii
opieraé si¢ bede przede wszystkim na materiatach przedlozonych przez Kandydatke:
~Autoreferacie”, ,,Wykazie osiagnie¢ naukowych (...) stanowiacych znaczny wklad w rozwdj
okreslonej dyscypliny” (w tym przypadku nauk socjologicznych) oraz co oczywiste — lekturze
Jej prac, stanowigcych czg§¢ zbioru noszacego tytul ,Natura i dynamika relacja partia-
wyborca w Polsce”. Na 6w cykl sklada sie osiem publikacji ukazujacych sie w czasopismach
naukowych w latach 2015-2022. Stanowia one cykl powiazanych tematycznie artykulow
naukowych, zgodnie z art. 219 ust. 1. pkt 2b ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o
szkolnictwie wyzszym 1 nauce.

Informacje o Habilitantce

Pani dr Marta Zerkowska-Balas jest absolwentka dwéch kierunkéw studiow,
ukonczonych na dwoéch uniwersytetach. Byly to: Iberystyka (2006: Instytut Studidw
Iberyjskich 1 Iberoamerykanskich, Uniwersytet Warszawski) oraz Politologia (2008:
Uniwersytet SWPS). Rezonowanie pierwszego kierunku na pd&Znigjszg aktywnosé
akademicka Habilitantki mozemy odnalez¢ w zajeciach dydaktycznych prowadzonych ze
studentami Uczelni z ktéra jest zwigzana zawodowo. Wplyw drugiego kierunku studiow,
usytuowanego w obrgbie nauk spotecznych i migjsce studiowania na Jej poZniejsza karierg
uniwersytecks jest zdecydowanie bardziej zauwazalny. W 2014 roku Habilitantka uzyskala
stopien doktora nauk spotecznych w dyscyplinie socjologia w Uniwersytecie SWPS, bronige
dysertacji zatytutowanej ,,Czy glosowanie jest racjonalna decyzja? Analiza partycypacji
wyborcze] w Polsce na tle wybranych demokracji europejskich” (Promotor: prof. dr hab.
Radostaw Markowski). Instytucjonalna finalizacja tego etapu kariery wplyneta zapewne na
formalizacje wspolpracy Habilitantki z Uczelnia, w ktorej jest zatrudniona od 2015 roku na
stanowisku adiunkta.

Charakterystyka glownego osiagni¢cia naukowego Habilitantki

Podstawg w postgpowaniu awansowym Kandydatki stanowi c¢ykl publikacji
zatytulowany ,,Natura i dynamika relacji partia-wyborca w Polsce” sktadajacy sie z oSmiu
prac. Sa to artykuly autorskie (cztery prace) lub wspotautorskie publikowane w latach 2015-
2022. Ukazywaly si¢ one w renomowanych i wysoko punktowanych czasopismach w Polsce 1
poza krajem. Trzy z nich opublikowano w jezyku obcym.



Oceniajac glowne osiagnigcia Habilitantki odpowiadam na pytania, ktore dla mnie
majg charakter kluczowy w przypadku postgpowania awansowego.

Po pierwsze — czy prace zbioru wpisujg si¢ w tytul nadany cyklowi, de facto — czy
odnosza si¢ do wskazanej problematyki. Po drugie — czy via publikacje Autorka jawi sie jako
osoba dysponujaca adekwatnym dla uzyskania awansu zasobem wiedzy i kompetencji w
zakresie okreslonej dyscypliny. Po trzecie zas, czy zawarto§¢ Jej prac dla nauk
socjologicznych jest warto§ctowa poznawczo, czy rzeczywiscie dzieki nim ma miejsce rozwoj
naszej wiedzy w obregbie pewnego spectrum tematycznego 1 czy ten wklad jest znaczacy.

Sam tytut cyklu — nie zawierajacy doprecyzowania chronologicznego - odezytywaé
mozna w szerokim horyzoncie czasowym. Oczywiscie domniemywa¢ mozna, ze odnosi sig
on do periodu ktorego datg graniczng stanowi symboliczny rok 1989: zastapienie monopartii
lewica (wéwczas SARP), zmiana partii agrarnej (z ZSL na PSL) i rozpoczecie trwatej
obecnosci ludowcdw w systemie rywalizacyjnym, mniej lub bardziej powolnego odchodzenia
w polityczny niebyt pozostalych podmiotéw z okresu PRL. 1 nie byloby to bledne podejscie,
gdyz wydarzenia przelomu demokratycznego staja si¢ akuszerami powstania w Polsce
barwnego wiclopartyjnego S$wiata, partii wchodzacych na polityczna sceng i z niej
znikajacych, aktorow zmieniajacych kostiumy, ale takze odgrywajacych nowe role gdy takie
sa wymogi publicznodci. W pracach nalezacych do cyklu (nie wprost) te aspekty si¢ pojawiaja
— chociazby za sprawa przywolywania genezy poszczegdlnych partii, opiséw ich dzialan,
modyfikacji strategii, czy temporalnych diagnoz zZycia politycznego kre§lonych z
perspektywy — positkujac si¢ chocby perspektywa wybranych prac Habilitantki —
~konsumentéw” ofert politycznych marek.

Prace cyklu vkazywaly si¢ w latach 2015-2022, badania na ktorych opierajg si¢ byty
realizowane w latach 1997-2019. Pomijajac sformutowane powyzej uwagi, nawet takie
zawezenie kreyje stosunkowo dlugi period analiz. Idac dalej — gdyby przyjaé, ze punkt
cigzkosci wiekszosci prac konstruuja wydarzenia 1 zjawiska umiejscowione w dobie
dychotomizacji polskiej sceny politycznej 1 wyodrebnienia sie w jej obregbie dwodch
dominujacych podmiotéw (Platforma Obywatelska/Koalicja Obywatelska — Prawo 1
Sprawiedliwo$é/Zjednoczona Prawica) obszar czasowy jest znaczny.

Autorka sytuuje spectrum swoich dociekan na rodzimej scenie politycznej. Co do tego
rowniez watpliwo$ci nie mam, wszak badania i analizy zawarte w publikacjach cyklu tycza
sig polskiego spoleczenstwa, jak sygnalizuje — wyborcoéw w Polsce. Caltosciowa lektura prac
pozwala na pewna dygresje poboczna, ,,umi¢dzynaradawiajaca” faktycznie zasigg 1 znaczenie
artykutdow zbioru. I nie tyczy sig to tylko faktu, Ze ich cze$¢ publikowana byta w jezyku
obcym, c¢zy tez w czasopismach zagranicznych o zasiggu pozakrajowym, ale przede
wszystkim  znajomosci  obcojezycznej literatury przedmiotu, dygresji dotyczacych
réznic/podobienstw pewnych zjawisk zachodzacych w Polsce do tych obecnych w innych
krajach, w niektorych pracach — wplywu wydarzen globalnych (europejskich) na polskich
aktoréw 1 polska publiczno$é. Wykorzystang w tytule catosci ,nature” w kontekscie prac
bazujgcych przede wszystkim na badaniach ilo$ciowych postrzegam nie tylko jako szerszy
znaczeniowo substytut stow ,,specyfika” badz ,,charakterystyka”, ale réwnieZ jako nawiazanie
do tradycyjnych korzeni socjologii jako nauki.

W tytule cyklu Autorka umiescita dwa podmioty (partia i wyborca), sytuujac relacje
miedzy nimi w centrum swych analiz. Blizej byloby mi jednak postrzega¢ owe podmioty w
liczbach mnogich, chocby w kontek$cie wielu partii ktére w pracach zbioru sa obecne.
Dodatkowo — jesli sie¢ nie myl¢ — zadna z prac cyklu nie jest dedykowana jedne) konkretnej
organizacji (nawet publikacja poswigcona lewicy uwzglednia — co oczywidcie stuszne —
genetyczna i realng zloZzonos¢ tzw. lewej strony polskiej sceny politycznej). Jesli zas chodzi o
.wyborce” przywolanego w tytule, to poza nim/nimi w pracach obecne sa takze osoby, ktore



mozna uzna¢ racze] za potencjalnych wyborcow (wiek, prawa wyborcze), nie za$ osoby
»~praktykujace” wybor reprezentantow.,

Powyzsze uwagi nie majg wplywu na ma oceng, sg raczej pewnymi dygresjami
towarzyszacymi mi przy zapoznawaniu si¢ z artykutami cyklu. Z pewnoscig za obecnym
tytutem cyklu przemawia jego komunikatywnosé, czyli aspekt ktdry w nauce, szczegolnie
uprawianej wspolczesnie, jest niezmiernie istotny. Konkludujac: nieobecnosé dat w tytule
cyklu niec budzi mych zastrzezen, zgadzam si¢ z Autorka roéwniez ze tworzace go prace
dedykowane sa relacjom aktoréw 1 publiczno$ci rodzimej, polskiej sceny politycznej. Dodam
jeszcze, 7e doceniam uwzglednienie w czgSci prac okreSlonego kontekstu czy tez tla
(spolecznego, kulturowego, gospodarczego, co oczywiste politycznego, itp.) relacji migedzy
podmiotami.

Pytanie drugie tyczylo sig¢ naukowego warsztatu Habilitantki. Postrzegam go w dwoch
subwymiarach. Pierwszym z nich jest znajomos¢ prac i badan innych autordw, istnigjacych
juz koncepcji i ujeé, schematéw, typologii, itp, okreslane nieraz mianem ,,obczytania” w
literaturze przedmiotu. Subwymiar drugi za$ to warsztat badawczy, szerzej — metodologia.
Oba aspekty powinny korespondowac ze sobg w pracach naukowych, nie za$ istniec
samodzielnie. Znajomosci przez Autorke rozmaitych teorii 1 koncepcji, obecnych w czgsciach
teoretycznych artykuldw sprawia, Ze ,pracuja” one w publikacjach, stajac si¢ zr¢bami
metodologicznymi projektow, niekiedy za$ stuzge — nawet przy pracach klasycznie
ilosciowych — interpretacji uzyskanych rezultatéw. Literatura przedmiotu przytaczana w
publikacjach jest zréznicowana. Autorka sigga po starsze, klasyczne prace, rudymentarne dla
nauk spotecznych, ale takze korzysta z tych najnowszych 1 bazujacych na najaktualniejszych
badaniach. Owo ,,obczytanie” w literaturze zagranicznej koresponduje z znajomos$cig
osiagni¢¢ rodzimych autorow operujacych w obrgbie poruszanej problematyki. Z publikacji
poddanych ocenie wylania si¢ zatem obraz Autorki — badz tez Autorow — bardzo dobrze
znajacych publikacje poswiecone polskiej cenie politycznej, polskim partiom, czy
zachowaniom wyborczym Polakow.

Konstrukcyjnie oceniane artykuly maja poprawne formy. Autorka klasycznie
przedstawia swoj warsztat i rezultaty badan. Hipotezy/tezy wylaniaja sig czesto z gruntownej
znajomosci problematyki, ich uzasadnienia sa nierzadko nader wieloaspektowe. Rozwazania
tyczace sie wyboru okre§lonego podejécia czy rozwiazania badawczego stanowia wazny
aspekt recenzowanych publikacji. To samo tyczy sig¢ wykorzystywanych w artykulach badan.
Wigkszos¢ z nich bazuje na danych z roznych edycji Polskiego Generalnego Studium
Wyborczego, ale via opublikowane prace Autorka udawadnia takze, ze bardzo dobrze porusza
si¢ takze w innych projektach badawczych (np. badania za pomoca zogniskowanych
wywiadoéw grupowych, badania panelowe).

Cykl publikacji zostal przedlozony w postgpowaniu awansowym z zakresu nauk
socjologicznych. Stad tez warto rozwazy¢ koherencje prac cyklu z obszarem zainteresowan
dyscypliny naukowej. W trakcie ich lektury ma uwage zwracalo to, Ze same odniesienia do
socjologii jako nauki sa nieczgste. Takie wrazanie mam patrzac na nazwiska przywotywanych
naukowcow i badaczy (oczywiscie wyjatkiem sg tu prace polskich autoréw dotyczace polskiej
polityki), czy nomenklatura stowna Autorki (aparatura pojeciowa ale i1 odniesienia w tekstach
do politologii i marketingu politycznego, psychologii, nauk o komunikacji, w pracach
operujacych w obrgbie ekonomii: brandingu i zachowan konsumenckich). Na drugiej szali
znajduje sie jednak publikowanie prac w czasopismach ,klasycznie” socjologicznych,
specyfika podejmowanej problematyki, ale przede wszystkim badama empiryczne.
Konkludujac — uwage zwraca interdyscyplinarno$¢ pracy naukowej Habilitantki — acz nie
mozna odmowi¢ przypisania jej efektow do socjologii jako dyscypliny, choé¢ ow nader
oczywisty zwiazek z politologia u Autorki jest zauwazalny. Ewentualne watpliwosci co do
usytuowania prac zbioru w obrebie socjologii niweluje warstwa metodologiczna 1 badawcza



poszczegolnych artykutdéw, ale takze to, ze relacje partia-wyborcy badane sg wlasciwie z
perspektywy tych drugich.

Wobec koherencji prac powstajacych w obregbie cyklu oraz ich zgodnoSci z kanonami
naukowymi pojawia sie kwestia wkltadu Kandydatki w rozwdj dyscypliny.

Wigkszos¢ prac zbioru bazuje na badaniach poszezegdlnych edycji Polskiego
Generalnego Studium Wyborczego (1997-2019). Sa one po$wigcone réznym kwestiom
szczegdlowym, opieraja si¢ na danych z jednej lub wielu edycji, maja charakter autorski lub
wieloautorski. Tak jest chocby w przypadku pierwszej pracy cyklu, w ktérej Autorka
podejmuje problematyke determinant zachowan wyborczych Polakéw w2011 roku
(Zerkowska-Balas, M. (2015). Identyfikacja partyjna i blisko§é programowa partii jako
determinanty decyzji wyborczej w wyborach parlamentarnych 2011 roku. Studia
Socjologiczno-Polityczne. Seria Nowa, 1, 35-62). Dla weryfikacji wplywu (intencjonalnie
oslabiam uzyta przez Autorkg ,.determinante™) na zachowania wyborcze przyslowiowego
wserca” 1, rozumu” skonstruowata okreslone miary (identyfikacji partyjnej oraz dystansu
programowego wyborcow wzgledem partii, 5. 42.) wykorzystywane nastgpniec w analizach.
Prowadza one do wniosku o wigkszym znaczeniu tego pierwszego czynnika (identyfikacja
partyjna), co szczegOlnie zauwazalne jest w przypadku aktordw juz wowczas silnie
zakotwiczonych zarGwno na scenie politycznej, jak i w percepcji spotecznej (szezegdlnie PO i
PiS). To pierwsza samodzielna praca Autorki, opublikowana na poczatku nowego etapu
kariery naukowej. Cechujg jg atrybuty wskazywane przeze mnie juz wczesniej: artykutl jest
napisany poprawnie, na pochwale zastuguje ,,obczytanie” Autorki w literaturze przedmiotu,
rezonujace na poziomie teoretycznym oraz w warstwie metodologicznej. Precyzyjnie okresla
cel swoich badan, stawia hipotezy (wlasciwie wywodzi), sprawne poruszanie si¢ w obszarze
prowadzonych dociekan, itp. PowyzZsze aspekty poruszam w tym miejscu nie dlatego, Zze w tej
konkretnej pracy sa one widoczne, czy tez, ze sg zauwazalne w wigkszym stopniu. Czynig to,
poniewaz takze w innych publikacjach autorstwa/wspdtautorstwa Habilitantki stanowi¢ beda
one pewien constans: staly — jakze wazny w przypadku prac naukowych — element (wlasciwie
zestaw elementow) pokazujacy wysokie kompetencje badawcze. Opisywana w tym miejscu
praca byla, jak wspomniatam, pierwsza z prac tworzgcych cykl. Praca poprawna, choé nie
tylko: interesujacg, warto$ciows, dobrze napisana, wnoszgca wazne aspekty do naszej wiedzy
z zakresu socjologii polityki. To utrudnia dla przyktadu obserwacjg via pozniejsze publikacje
rozwoju naukowego Habilitantki. Publikacja nie jest idealna (informacja o tym, Ze badania
prowadzone na danych z PGSW jesli si¢ nie myle pojawia sig dopiero wtedy gdy Autorka
prezentuje dane, s. 42.), ale z pewnoscig warta uwagi.

Analogiczna problematyka pojawia si¢ w kolejnym artykule cyklu, opublikowanym
rok podzniej (Por. Zerkowska-Balas, M., Lyubashenko, 1., i Kwiatkowska, A. (2016).
Determinanty preferencji wyborczych: Polska w latach 1997-2015. Studia Socjologiczne, 4,
70-96.). Analizom przyswieca proba odpowiedzi na pytanie o to, czy wraz z zakorzenianiem
si¢ demokratycznego tadu, procedur i praktyk rywalizacyjnosci wyborcy glosuja na partie
kierujac sig kwestiami ekonomicznymi, czy raczej ,kwestiami tozsamosciowymi”. Badania
majg charakter temporalny, oparte sa ponownie na danych Polskiego Generalnego Studium
Wyborezego z lat 1997, 2005 i 2015 (choc¢ tytul sugeruje raczej wykorzystanie wszystkich
edycji badania, niemnigj przyjmuje argument Badaczy dotyczacy wyboru tychze wybordw).
Podjete zagadnienia z pewnoscia sa/byly wazkie i warte uwagi, stad tez doceniam ich
podjecie. Jesli w poprzedniej pracy autorstwa Habilitantki dobrze ocenitam opis i ,,pracg”
zagadnien teoretycznych, o tyle w tym przypadku moja ocena bylaby nawet bardzo dobra.
Zgadzajac ste z autorami, ze ,,Pytanie o to, jakie zmienne najlepiej wyjasnia preferencije
wyborcze obywateli, jest jednym z najezesciej zadawanych w naukach politycznych”. (s. 71},
zaryzykuje twierdzenie, ze to dlaczego ludzie glosujg na takie a nie inne partie lub politykow
ma czy miato (biorac pod uwage poczatkowe lata transformacji systemowe;j) znaczenie takze



dla socjologii. Dla mnie najbardziej wartosciowym aspektem pracy jest temporalnosé. Analiza
danych pozwala na przyjrzenie si¢ czynnikom, ktore wptywaly na pojécie wyborcow do urn w
poszczegdlnych elekcjach. Na poziomie szczegdlowym Autorzy wskazuja, ze chocby w 2005
roku wazkie okazaty si¢ dla glosujacych czynniki merytoryczne, za§ w 2015 roku — w roku
ktory jest symboliczny biorac pod uwage kryzys uchodZczy/migracyjny ale i alternacje
wladzy— na wyborczych glosach zawazyt choéby stosunek do Unii Europejskiej. Wskazuje na
powyzsze kwestie, gdyz pojawiaty si¢ one juz w badaniach innych autorow, zaryzykuje teze
iz réwniez komentatorzy zycia politycznego szczegolnie 6w ostatni aspekt podkreslali. Nie
niweluje to jednak znaczenia badan przedstawionych w recenzowanym artykule, wprost
przeciwnie — zloZone analizy z jakich skorzystali Autorzy po prostu z innej perspektywy 6w
oglad rzeczywistosci potwierdzaja.

Kolejna z prac (Por. Kwiatkowska, A., Czeénik, M., Zerkowska-Balas, M., i Stanley,
B. (2016). Ideclogiczna tre§¢ wymiaru lewica-prawica w Polsce w latach 1997-2015. Studia
Socjologiczne, 4, 97-129.), praca wspdlautorska, pochyla si¢ nad problematyks treSci
wchodzacych w sklad dawnych, ale nader uzytecznych kategorii poznawczych jakimi sa
lewica i prawica (oraz centrum). Ponownie artykul opiera sie na danych pochodzacych
Polskiego Generalnego Studium Wyborczego z lat 1997-2015 (tym razem jednak Autorzy
wykorzystujg dane pochodzace z szeSciu badan). Okres realizacji wykorzystanych badan jest
znaczacy — wszak w miejsce dawnego podziahi na ,,ludzi” (politykéw, partie) Solidarnosci i
spadkobiercoéw wczesniejszego rezimu pojawia sig, a nastgpnie utrwala podziat na (politykow,
ugrupowania, ale 1 wyborcéw i zwolennikdéw) ,,Polski solidarnej” 1 ,,Polski liberalnej”. Ow
podzial z wczesniejszym ma niewiele wspdlnego (cho¢ z czasem okaze sie jak z rdznych
punktéw widzenia patrze¢ mozna choéby na obrady Okraglego Stoluw/negocjacje w
Magdalence; poczatek transformacji systemowej i jej rezultaty, itp.), rodzi si¢ i klaruje, staje
sig podzialem spoteczno-politycznym o doniostym znaczeniu w periodzie analiz
podejmowanych w artykule.

Wyzwanie badawcze postawione przez Autoréw brzmi obiecujaco. Spoleczne
autopostrzeganie na skali lewica-prawica w ujgciu temporalnym to wazkie zagadnienie
tyczace sie¢ polskiego Zycia politycznego. Podazajac za tokiem rozumowania Autoréw —
kluczowe jest to jakimi pojeciami owg ,,prawicowosé”, ,lewicowosc” czy tez centryzm
»wypehiaja” badani. Autorow interesuja nie tylko quasi-portrety (szkice) o0séb
identyfikujacych sie przez pryzmat owych kategorii, ale na poziomie pytan badawczych
sygnalizuja takze chgc przesledzenia zmian w czasie. To wladnie te zmiany wydaja si¢
kluczowe, wszak wedle postawionej tezy punkt ciezkosci z kwestii §wiatopogladowych 1
aksjologicznych, wraz z ugruntowywaniem sie w Polsce demokracji przesuna¢ miatby sie w
kierunku obszaréw zwigzanych z zagadnieniami ekonomicznymi oraz europejskimi. Badania
pokazuja, Ze lewicowos$¢, centrowosé czy prawicowos¢ polskiego spoteczenstwa zmieniajg
sie w czasie. W latach 1997-2015 przewazaja autoidentyfikacje centrowe lub prawicowe, te
lewicowe sg silne jedynie w 2001 roku. Od tego czasu (via badanie z 2005 roku) z lewica
identyfikuje si¢ co dziewiaty, co 6smy badany — w tym samym czasie z centrum lub prawica
zazwyczaj wigeej niz czterech na dziesigeiu. Dekodowanie usytuowania partii na skali lewica-
prawica jest dla badanych stosunkowo latwe, gdy partie sg juz zakorzenione na scenie
polityczne) lub gdy w ich nazwach pojawiaja si¢ te pojecia. Gdy tak nie jest — nawet w
przypadku partii wyrazistych ideologicznie/programowo dla uwaznych obserwatoréw zycia
politycznego — przyporzadkowanie ich do punktéw skali dla czgsci wyborcow staje sig
trudnym wyzwaniem (KORWIN, Razem, Nowoczesna - ponad 40% brakow odpowiedzi). Co
interesujace, w latach 2001-2015 zmienia si¢ takZze umiejscowienie na skali elektoratéw
poszczegdlnych partii: dla przyktadu elektorat PiS przesuwa si¢ w prawo, startujacy z bardzo
podobnej pozycji elektorat PO (po roku 2005) — w lewo. W réwnie ogolnym ogladzie analiza
pozwala przesledzi¢ ktore kwestie byty znaczace dla wyborcow w ktorych wyborach (por. s.



109 i dalsze). Uwage zwraca spadek zainteresowania prywatyzacjg, wygasajgce w pewnym
okresie (2005-2011) zainteresowanie kwestiami Swiatopogladowymi (aborcja, kosciol) czy
ekonomicznymi (podatki). Plaszczyzna kulturowo-ideologiczna géruje nad kwestiami
ckonomicznymi, z cech spoteczno-demograficznych charakteryzujacych jednostke najsilniej
na jej identyfikacje wplywa religijno$¢ (rozumiana jako udziat w praktykach religijnych).
Poglady spoleczne 1 polityczne badanych wywieraja mniejszy wptyw na ich identyfikacje, niz
ma to migjsce w przypadku preferencji partyjnych. To istotne ustalenie, przyznajace partiom
politycznym nie tylko rolg demiurgéw Zycia politycznego realizowanego na olimpie wiladzy,
ale — z perspektywy problematyki cyklu prac — petniacych dla wyborcow rolg kompaséw ich
autoidentyfikacji na osi lewica-prawica.

Powyzej przytaczam jedynie wyrywkowe rezultaty badan, te ktére przykuly ma
uwage. Sam tekst ma charakter nader uporzadkowany, stad tez owa dygresja. ,,Portretuje”,
czy lepiej uwiecznia na bazie danych ilosciowych pewien period polskiej demokracji i relacji
partie-wyborcy, oczywiscie przez pryzmat autoidentyfikacji badanych, specyfiki rozumienia
bycia ,lewicowcem, czy ,prawicowcem’ kreowanej raczej przez partie, nie za§ cechy
badanych (wyjatkiem jest praktykowana religijnosc).

To wladnie ten artykul uznaj¢ za najwarto$ciowszy tekst powstaly na podstawie
danych PGSW. Cechuje go sprawne poruszanie si¢ w obrebie literatury przedmiotu, wysoka
$wiadomosé metodologiczna (por. fragment dot. mozliwo$ei pracy na danych zastanych, ale i
konstrukcja tezy, s. 103). Tekst jest dojrzalty, obszemy, ,gesty” znaczeniowo, biorac pod
uwage wkiad dla rozwoju nauki (w tym przypadku przynajmniej dwéch dyseyplin nauk
spolecznych — socjologii i nauk politycznych) wykraczajacy poza ramy przedstawionych
problemoéw badawczych/ hipotez /analiz /interpretacji. Cechuje go ,lekkie piéro”, nader
niecharakterystyczne dla artykuldéw w czasopismach naukowych.

Podobne uwagi mogtabym sformulowaé¢ w kierunku artykulu Habilitantki, ktory
ukazat sie w 2022 roku i finalizuje cykl publikacji (Zerkowska-Balas, M. (2022). Of Love and
Hate. Origins and Effects of Positive and Negative Party Identification in Poland. Polish
Sociological Review, 217(1), 3-22.). Na poziomie ogdlnym unaocznia, ze bardzo dobry tekst
oparty na danych z PGSW Autorka potrafi napisa¢ samodzielnie. Cenne jest zdekodowanie
pewnej niszy poznawczej w obrgbie nauki (glosowania na okre§lony podmiot ujmowane nie
tylko jako poparcie dla niego, ale takze akt sprzeciwu wobec potencjalnego wyboru partii
nieakceptowanych), by¢ moze profetycznos$é zdekodowania czynnikow aktywizacii elektoratu
ujawniona w realiach wyborow 2023 roku. W $wietle ustalen badawczych Habilitantki w
Polsce koegzystuja osoby identyfikujace sie =z okreSlong partia polityczna
(zwolennicy/stronnicy otwarci), tacy ktéorych wyréznia negatywny stosunek do jakiego$
podmiotu (zwolennicy negatywni). Sa tez ci, ktérzy w partiach lokuja swe sympatie 1
antypatie (zamknieci), albo tez ich nie maja (apatyczni). Ich proporcje zmieniaja si¢ w czasie,
wszak partie polityczne formuhyja rézne przekazy, kreujg okreslone wizje rzeczywistoscl,
stosuja okreslone strategie i taktyki, sa podmiotami ,,zywymi”. Poza powyzszym dla rozwoju
dyscypliny wazny jest temporalny przebieg analiz (2005, 2007, 2011, 2015, 2019),
uwzglednienie w analizach poszczegdlnych wybordw. To z kolei pozwala na analize
wydarzen majacych miejsce na scenie politycznej, ktorych demiurgami/aktorami ale takze
przedmiotami sg poszczegdlne partic polityczne. Ta kwestia jest dla mnie istotna. Wszak w
tytule cyklu mamy przywoltane dwa podmioty: parti¢ 1 wyborcg. Badania prezentowane w
zbiorze realizowane sa jedynie z wyborcami. Stad tez pytanie o symetrig ogladu. W tej pracy
--nota bene niejedynej, ale najlepiej to egzemplifikujacej — owo rezonowanie dziatan aktorow
instytucjonalnych jest rekonstruowane. Odbywa sig¢ to przez pryzmat zachowan (deklaracji
zachowan) respondenta/wyborcy/uczestnika spoteczenstwa. Straszenie jednej z partii
mozliwoscia powrotu do wladzy innej (casus PO 1 wybordéw 2007 oraz 2011 roku)
zaktywizowato jej elektorat, ale skutkowalo tym, Ze stala si¢ ona mniej wyrazista



programowo (spadek liczby stronnikow). Inna partia (PiS), wzbogacajac przekaz negatywny
dotyczacy gldwnego adwersarza o wlasne propozycje programowe (casus 2015 1 2019 roku)
odnotowuje wzrost stronnikow.

Cykl otwiera praca Autorki oparta na danych ilo$ciowych pochodzacych z badan
PGSW, ow cykl takze zamyka analogiczna co do zebranego materiatu, obszerniejsza,
napisana z wyzszg $wiadomos$cig publikacja (por. powyzej.). Duzy, zbierany cyklicznie
material empiryczny pozyskiwany w ramach projektu w ktérym Habilitantka brala udziat
stanowil z pewnoécia cenne do$wiadczenie badawcze, ktore przetozylo sig na publikacje. Na
kanwie tychze badan ilosciowych powstajg takze inne publikacje, w jednej (Wenzel, M., i
Zerkowska-Balas, M. (2020). The left returns to Polish Parliament: a change of people’s
hearts? Determinants of right and left identification on the individual level. East European
Politics, 3, 552-571), pojawia sie problem ,lewicowego zwrotu” spoleczenstwa/wyborcow w
2019 roku. W 2015 roku lewica po latach obecnoéci na polskiej scenie polityczne)j zostaje z
niej wyeliminowana decyzjami wyborcow. W roku 2019 sytuacja ulega zmianie. Staje sig to
asumptem dla Autoréw by przyjrzeé si¢ temu ktore czynniki (,,determinanty”) sktadaja si¢ na
identyfikacje lewicowe lub prawicowe. Usytuowanie zainteresowan badawczych w obrebie
wymiaru lewica-prawica ma miejsce nie po raz pierwszy w obrgbie zainteresowan
poznawczych Autorki. Ta kontynuacja jest cenna: wszak analizy ulegajg w nowej pracy
aktualizacji (badania 2015 i 2019 roku), zas§ w warstwie teoretycznej pojawiaja si¢ nowe
watki. Wéréd nich — nawiazujac do pierwszego czlonu tytulu pracy — natrafiamy na
precyzyjne zaprezentowanie meandrow polskiego Zycia politycznego czyniacych rozumienie
spoleczne pojecia ,,lewica” specyficznym, ,lokalnym”. Choé¢ nie tylko - przykiad Polski,
polskiego spoleczenstwa i wyborcow jest tu wmowany z szerszej perspektywy, stad tez
analize odczytywaé¢ mozna jako egzemplifikacje pewnych zjawisk zachodzacych w
demokracjach $rodokowoeuropejskich. Mozliwe jest takze wkomponowanie pracy w szerszy
kontakt — wszak Autorzy przywoluja casusy partii lewicowych funkcjonujacych takze na
terenie tzw. starej Unii Europejskiej. Artykul — co doceniam w kontekscie sygnalizowanych w
tytule zbioru zainteresowan partiami politycznymi - dysponuje nader rozbudowana warstwa,
teoretyczno-historyczna. Zostal opublikowany w jezyku obeym, dlatego zwracam uwagg na
skrupulatne umiejscowienie badan w okreslonym kontekicie. To przyblizenie jest w mej
opinii wazne dla czytelnika ktérego frapuje w sensie ogdlnym kwestia demokracji w Polsce.
Dla mnie jako osoby recenzujacej cykl to swiadectwo obiektywizmu Badaczy, ich gruntowne;j
znajomos$ei politycznych spektakli, scen i didaskaliow nickiedy sprzed lat czy dekad.
Powtérze - to wazne szczegdlnie w kontekScie pierwszego podmiotu zasygnalizowanego w
tytule.

Znaczacy wklad w rozwdj dyscypliny stanowia rezultaty badan. Zastosowane
instrumentarium badawcze (badania panelowe) pozwala odkry¢ przewage stabilnoéci
ideologicznych na poziomie ogélnym (dane zagregowane), ale z drugiej strony zauwazy¢
takze labilnos¢ respondentéw (swa identyfikacjg ideologiczng z 2015 roku zachowuje 58%
0s0b identyfikujacych sie z lewicg oraz 65% z prawica). Badania pokazujq to co juz wiemy z
innych prac, zZe ,lewicowcy” 1 ,,prawicowcy” réznia si¢ mi¢dzy soba, ale wskazujq takze na
profile socjodemograficzne osob ktérych orientacja ideologiczne sa labilne. Na poziomie
zachowan wyborczych badania pokazuja stosunkowo wysoka stabilno$é elektoratu
ideologicznie prawicowego i glosowanie na PiS (Zjednoczona Prawicg). Osoby deklarujace w
2015 i 2019 roku przywiazanie do wartosci lewicowych — za sprawa wydarzen na polskiej
scenie politycznej - znajduja sie w trudniejszej sytuacji — stad tez decyzje o popieraniu nie
tylko przechodzacej metamorfozy lewicy, ale takie glownego oponenta partii wladzy —
Platformy Obywatelskiej. Z perspektywy wczesniejszych prac wazne jest potwierdzenie
dominacji kwestii spoteczno-kulturowych (stosunek do Kosciota Katolickiego, aborgji,
integracji z UE) nad ekonomicznymi jesli chodzi o autoidentyfikacje badanych, w znaczeniu



szerszym — kreowanie wlasnie przez nie gldéwnego podziatu socjopolitycznego. Dodam
jeszcze, ze nalezy w przypadku tej pracy doceni¢ nalezy zauwazenie przez tworcOw
interesujacego (wartego poruszenia) zjawiska z przestrzeni spolecznej (politycznej) 1 jako
asumptu do pracy naukowej.

W cyklu znajduja sie takze teksty, w ktorych Autorka prezentuje rezultaty innych
badan. Pomijajac ich wktad poznawczy w rozwdj dyscypliny uwazam, ze wzbogacaja one
sylwetke Habilitantki jako badaczki. Z pewno$cig na uwage zastuguje artykul dotyczacy
archetypow polskich partii politycznych (Zerkowska-Balas, M., Lutostanski, M.J., i Prochera,
P. (2022). Archetypes of Polish Political Parties - Empirical Analysis. Journal of Political
Marketing, (online), 1-16.). To artykut obcojezyczny i opublikowany w powaznym
czasopi$mie zagranicznym, stosujacy metodologi¢ mnoga, taczacy sprawnie i1 efektywnie
pojecia i kategorie nie tylko z politologii, ale i z obszaru nauk ekonomicznych czy
psychologii. Jako czytelnika najbardziej zainteresowala mnie praca odnoszaca si¢ do
wizerunkéw partii politycznych w percepcji spotecznej (Zerkowska-Balas, M. (2019). Marka
polskich partii politycznych — analiza empiryczna. Athenacum Polskie Studia Politologiczne,
61, 138-152.). Na plaszczyZnie teoretycznej mamy implementacj¢ na grunt polityki pojgcia
genetycznie siegajacego ekonomii. Marka/brand zostaje zastosowana do opisu podmiotow
polskiej sceny politycznej. Zagadnienia usytuowane w obrebie political branding w warstwie
badawczej operuja na wynikach badan jako$ciowych (zogniskowane wywiady grupowe).
Empirycznym wymiarem artykulu bylo szes¢ wywiaddw fokusowych (2018: realizacja z
wyborcami dwczesnych gldwnych aktorow sceny politycznej, czyli PIS, PO, PSL, SLD,
Nowoczesnej 1 Kukiz’15), w ktorych respondentéw pytano o skojarzania z partiami i ich
atrybuty. Nie wchodzac w szczegdly — przemawiaja do mnie zalozenia metodologiczne badan,
nie mam tez uwag co do sposobu 1 interpretacji uzyskanych rezultatdéw. Ponownie siggajac po
wycinkowe rezultaty: badania pokazujg relatywnie spojny wérdd zwolennikdw/przeciwnikoéw
wizerunek PiS (wyrazisto$¢ programowa, statosé, skutecznosé), proeuropejska, ale reaktywna
1 niespdjng (eufemizm) ,twarz” oOwczesnej PO, ,sezonowa”, wowczas przechodzacq
metamorfoze (wlasciwie kryzys przywodztwa) stosunkowo nowg na scenie polityczne)
Nowoczesna. Powstate w podobnym okresie ugrupowanie Pawta Kukiza wowczas jawi sie
badanym jako ,,partia od JOW-6w”, zatem owej sezonowosci jaka odnotowywana byla w
przypadku Nowoczesnej tu brak. Sojusz Lewicy Demokratycznej, widziany jest wtedy jako
jedyna lewica konsekwentna programowo i kadrowo. W tym przypadku stosunkowo dhugi
period istnienia partii-marki ma swoje plusy i minusy. Negatywnym jest $wiadomos¢ wsrod
badanych genezy partii oraz pamie¢ negatywnych aspektow jej rzadow (afery), mimo, ze
mineto wiele lat. ,,Partia rolnikow” czyli PSL wéréd powyzszych aktoréw jawi si¢ nader
specyficznie: brak w jej przypadku negatywnych emocji (szkoda, ze Autorka nie thumaczy jak
je rozumie/definiuje), opisywana jest w kategoriach neutralnych badZ pozytywnych. Tekst nie
jest idealny (np. pracy z pewnoscia nie zaszkodzitoby podkreslenia, ze zawarte w czgsci
empirycznej cytaty pochodza od respondentdw, czy tez przejrzenie sig realiom polskiej sceny
politycznej A.D. 2018, itp.), ale wartoSciowy i interesujacy. Specytika badan jakosciowych
jest to, ze ich rezultaty nie sa przystowiowym ,zdjeciem” postaw, opinii, nastrojow
spolecznych w danym momencie czasowym. Jest to zauwazZalne w niniejszym artykule.

Pozwolilam sobie pominaé¢ przywotanie cze$ci prac cyklu, gdyz w ich przypadku
zachowuja aktualno$¢ uwagi sformulowane juz wcezeéniej, jak i te ktore nakresle w dalszej
czesci opinii. Natomiast pozwolg sobie zasygnalizowa¢ pewne dodatkowe aspekty tyczace sig
recenzowanego zbioru.

Sygnalizowalam juz fakt wspdtautorstwa przedlozonych publikaciji cyklu: potowa prac
zbioru to artykuty dwojga, trojga, czworga autoréw. Nie ulatwia to opracowywania recenzji w
przewodzic jednego twoércy, choé oczywiscie wlasciwe] informacji o wkladzie 1
zaangazowaniu dostarczaja o§wiadczenia autorskie. Biorac jednak pod uwagg obszernosé (w



niklym stopniu rozumiang przeze mnie w powigzaniu z liczba pagin) opublikowanych prac
nie traktuje tego jako zarzutu. Szczegdlnie w obliczu sformulowanych juz wezesniej
charakterystyk artykutéw.

Wracajac do innej kwestii, ktdrg juz wczesniej sygnalizowatam: miejsc publikacji.
Przedtozone prace to artykutly, opublikowane w znaczacych periodykach. To godne pochwaty,
niemniej implikuje ma kolejna uwage. Redakcyjne wymogi sa do$é rygorystyczne dla
autorow, wszak okreélaja liczby znakow w ktorych musi on zamknaé¢ swe wywody, kreuja
schematy prezentacji prac (obszar teoretyczny, metodologia, prezentacja i omowienie badan,
itp.). Ma to niewatpliwie swdj wymiar pozytywny, niemniej autorowi ogranicza mozliwos¢
ekspresji werbalnej, W tej warstwie zatem poprzestajac na stwierdzeniu, iz publikacje
Habilitantki napisane sa precyzyjnym jezykiem treSci pojeciowych adekwatnych dla
okreslonej dyscypliny.

Na poziomie ogblnym opracowujac recenzje zadalam sobie pytanie o koherencje
publikacji z tytutem/obszarem tematycznym cyklu, o to czy faktycznie opisuja one pewien
fragment rzeczywisto$ci. W mej ocenie tak jest. Problematyka publikacji operuje w spectrum
ustanowionym przez Autorke, problematyka prac jest spojna, dodam tez ze treSci publikacy
nie replikuja si¢, powtdrzenia sa zasadniczo nieobecne, przedstawione w kazdym z artykule
badania odnoszg si¢ do innego aspektu relacji partie-wyborey. Poszezegdlne artykuly same z
sicbie stanowig calosci, stajac si¢ specyficznymi puzzlami obrazu polskiej sceny politycznej,
wydarzen na niej obecnych, zjawisk zachodzacych w jej obrebie, ich rezonowania na
wyborcdéw, ale takze — wplywu wyborcow na spektakl/spektaklu wplywajacego na
publiczno$¢. W obrebie ogniskujacej zainteresowanie Kandydatki problematyki z pewnoscia
istniejg jeszcze zagadnienia/subzagadnienia, ktore bylyby warte uwagi. Ja dla przykladu
widziatabym tu choéby kwestie lideréw politycznych i personalizacji polityki, czy tez —
rozszerzajac obszar analiz, ale faktycznie go wzbogacajac — poruszenie zagadnien zwigzanych
z samorzadem (szczegdlnie regionalnym, ale takze wielkomiejskim). Ale to s subiektywne
zyczenia osoby, ktora rozumie inne preferencje 1 zainteresowania oraz autorskie spojrzenie
Habilitantki na okreslong problematyke. Pod rozwage natomiast poddam Autorce inng
kwestie¢ — realizacje w przyszlosci badan absorbujacego Ja wycinka spolecznego swiata nie
tylko z perspektywy (z udziatem) spoleczenstwa/wyborcow/respondentéw ale z perspektywy
tych ktérzy w diadzie ,,my-oni” podejmuja decyzje, czyli politykow. Nawigzywaloby to do
tradycji socjologii polityki, nawet tej przelomu transformacyjnego. Niwelowaloby zarzut
pomijania jednej strony, za$ wstuchiwania sie w glos drugiej. Nawet jesli rekonstruujac éw
przystowiowy glos spoteczenstwa mozna sie o partiach bardzo wiele dowiedziec.

Opiniujac cykl publikacji — miast monografii — odpowiadam sobie na pytanie
dotyczace tego, czy prace zbioru faktycznie portretujg (wzglednie) catosciowo wycinek
spolecznego (tu: spotecznego 1 politycznego) $wiata, na tyle aby uznaé¢ znaczny wkiad
Autorki w rozwdj dyseypliny naukowe). W przypadku jednego, calosciowego dziela taka
odpowiedz bylaby latwiejsza: mozna by bylo Autorke chwali¢ badZz gani¢ za konstrukcje
monografii, poprawno$¢ metodologiczng 1 adekwatno$¢ wykorzystania instrumentarium do
badan wlasnych, analizowaé opis ich rezultatdw, weryfikowac¢ ich interpretacje, etc. Owe
zwyczajowe quasi-wytyczne zdaja sie nieadekwatne w sytuacji, gdzie kazdy z tekstow
spelniat wymogi redakcji, sytuowal sig¢ na okre$lonym podiozu teoretycznym, prezentowal
wyniki badafi, badan zrdznicowanych, opartych o rozne grunty teoretyczne. Stad tez
przedstawiony do oceny cykl prac sprawia, ze dorobek pisarski Autorki przez to wydaje sig
by¢ bogatszy, niz miatoby to migjsce w przypadku , standardowej” monografii.

Charakterystyka innych aktywnosci naukowych Kandydatki



Poza opublikowaniem serii artykulow sktadajacych sie¢ na omowiony powyzej cykl
Autorka w mej ocenie wykazywala znaczng aktywnos¢ naukows takze na innych polach.

W latach 2015-2023 dr Marta Zerkowska-Balas opublikowala lacznie blisko
trzydziesci prac (dokladnie 29). Wérod nich znalazly sig¢ dwie monografie (w tym jedna
wspotautorska), sze$¢ rozdzialow w pracach zbiorowych oraz ponad dwadzie$cia (21)
artykutow w recenzowanych czasopismach naukowych. Te ostatnie prace — podobnie jak bylto
w przypadku publikacji cyklu - w mej opinii stanowia signum temporis obowiazujacych
obecnie regul dzielenia si¢ ze $wiatem naukowym efektami swoich prac, co oceniam
pozytywnie.

Gdyby spojrze¢ z innej strony na dorobek pisarski Habilitantki, to uwage zwraca nie
tylko wielos¢ prac, ale takze systematyczno$¢ w ich publikowaniu. To cenne. Podobnie jest w
przypadku wystapien Habilitantki na konferencjach naukowych. W okresie podlegajacym
ocenie jest ich dwadziescia- to bardzo duzo. Upowaznia mnie to do sformulowania oceny, ze
aktywno$¢ naukowa Autorki zashiguje na pochwalg, w mej ocenie jawi si¢ wrgez
mmponujaco. W tym wymiarze na uwagg zashuguje nie tylko liczba wystapien na
konferencjach, ale to ze gro z nich odbywalo si¢ w jgzyku obcym, ponad polowg stanowily
wystapienia samodzielne. Niestety Autorka ostroznie szafuje informacjami dotyczacymi
samych konferencji, ich organizatorow, co malo w gruncie rzeczy istotne - terminow
wystapien, co nieco waznigjsze - tego czy byly to sesje plenarne czy panele, Pomimo tego ma
ocena Jej aktywnosci w tym zakresie jest wysoka: wiele przedsiewzigé w ktorych brata udziat
mialo wymiar miedzynarodowy, niektéore odbywaty sie poza Polskg, wsréd tych
odbywajacych si¢ w kraju uwage zwraca partycypacja w zjazdach 1 kongresach.

Habilitantka w okresie postdoktorskim wystgpowata o érodki na przedsigwzigeia
naukowe 1 je otrzymywala. Kierowata zespolami uzyskujacymi granty badawcze finansowane
z $rodkOw zewnetrznych jak 1 wewngtrznych Uczelni. Brala takze udzial w licznych
zespolach badawczych, czesto bedac aktywna na réznych etapach prac.

Oczywiscie z perspektywy oceny priorytetowe jest uzyskanie srodkéw na badania w
obszarze brandingu politycznego (2017-2020, konkurs NCN Sonata, ,,Political branding,
nowe podejscie do relacji partia- wyborca”). Z efektami prac badawcezych prowadzonych w
obrebie grantu mogliémy sie zapozna¢ w pracach cyklu. W rzeczonym okresie Habilitantka
trzykrotnie tez uzyskiwala wsparcie materialne dla badan z macierzystej Uczelni. Dwa z nich
— miaty blizszy lub dalszy zwiazek z zagadnieniami dominujacymi wérod dotychczasowych
zainteresowan badawczych Autorki (2017-2019, ,,Wplyw polaryzacji spotecznej na poglady
polityczne Polakow™; 2020, ,Determinanty preferencji politycznych podczas pandemii —
wybory prezydenckie, pierwsza fala badania panclowego™). Ma uwagg zwracaja takze
badania zwigzane z problematyka nader aktualna wowczas gdy Habilitantka o grant
wystgpowala i realizowata badania, dla Autorki — jesli bra¢ pod uwage gléwne nurty Jej
zainteresowan — stanowiaca nowe 1 interesujace poznawczo wyzwanie (2021, , Pandemiczne
dylematy: wolnos¢ czy bezpieczenstwo’).

Habilitantka pracowala w innych zespolach badawczych uzyskujacych wsparcie
materialne. Trzy z nich byty finansowane ze¢ zrodetl zagranicznych, kilka — ze $§rodkow NCN
oraz. Ministerstwa Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego. Jesli dodamy do tego zespoly kreowane w
Uniwersytecie SWPS, to jest ich lacznie kilkanascie, wraz z zespolami uzyskujacymi
wsparcie z innych zrodet — blisko dwadziescia.

Ponownie aspekt ilosciowy jest tu nader nieprecyzyjny, cho¢ wiele on mowi o
aktywnosci Badaczki. Wazne sa 2z pewnos$cia rezultaty badan (rezonujgce w
publikacjach/wystgpieniach Autorki), ale takZe to, Ze jest postacia znang w Srodowisku i
zapraszang do wspolpracy przez réznych naukowcdw afiliowanych przez rozmaite osrodki 1
instytucje naukowe. Tematyka badan w ktorych brala udzial pozostaje/pozostawata w
bezposrednim lub posrednim zwiazku z obszarem Jej zainteresowan. Oczywiscie najbardziej
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bylo to zauwazalne w przypadku badan projektu ,Polskiego Generalnego Studium
Wyborczego” (NCN Opus, 2023-2025 oraz 2019-2023), ale takze w innych projektach (np.
2016-2018, Wplyw mediow na postawy polityczne, NCN; 2022-2023: Dynamika postaw 1
pogladdéw politycznych, MSWIE).

Powyzsze aktywnosci w mniejszym badz wigkszym stopniu pozostawaly w zwigzku z
problematyka frapujaca Habilitantke stad tez pokusze sie o konkluzjg, ze $wiadczy to o Jej
nieanonimowosci w Srodowisku, ale takze uznaniu dla Jej kompetencji i umiejgtnosci
badawczych. Nawet bez uwzgledniania partycypacji w pracach innych zespolow
prowadzacych badania naukowe (por. ,,Wykaz”, s. 8), wspdlpracy z sektorem gospodarczym
(ibidem, s. 10-11), instytucjami publicznymi (Komisja Europejska, przedstawiciclstwo w
Warszawie), czy podmiotami spotecznymi (Fundacja Batorego) taka aktywno$é w mej opinii
jest imponujaca. Na marginesie dodam, Ze Habilitantka byla takze zapraszana do zespolow
eksperckich dokonujacych ocen zgloszen w konkursach, czy to w rodzimej Uczeni, czy tez w
innych instytucjach (NCN, Uniwersytet Wroclawski).

Autorka partycypowala badz partycypuje w rozmaitych zespolach badawczych, czesé
z nich ma charakter migdzynarodowy. Owo umigdzynarodowienie jest zauwazalne takze w
innych aspektach. To choéby czlonkostwo w rdéznych organizacjach zrzeszajacych
przedstawicieli nauk spotecznych zainteresowanych polityka (Council for European Studies;
ECPR Standing Group on Citizenship; Consortium of Political Research). Poza praca w
zespolach badawczych, publikacjami zagranicznymi, wystapieniami na zagranicznych i
mig¢dzynarodowych konferencjach Habilitantka brala tez udzial w programie Erasmus Plus
(2018, Hiszpania). Kwestie te przytaczam gdyz w postepowaniu awansowym procedowanym
wedle obowigzujacych obecnie regut owe wspolprace 1 aktywnoécei realizowane poza rodzima
uczelnia sg bardzo istotne.

Wreszcie na uwage zasluguje roéwniez doksztalcanie si¢ Kandydatki,
egzemplifikowane podwyzszaniem kompetencji badawczych (udziat w  szkoleniach
dotyczacych analizy danych, teorii ugruntowanej, czy tez tuz po obronie dysertacji
doktorskiej — komparatystycznych badan wyborczych). W szeroko rozumianym obszarze
wspOlpracy naukowej uwage mg zwraca to, ze redakcje — niezlych, dobrych i bardzo dobrych
— czasopism polskich 1 zagranicznych zwracaly si¢ do Autorki by dokonala recenzji
artykutow.

Bardzo wysoko oceniajac zatem aktywnos¢ naukowa Habilitantki mieszczaca sig poza
cyklem prac, bogate 1 szeroko zakrojone wspolprace $rodowiskowe zasygnalizuje jedynie
pewne uwagi tyczace sie warstwy redakcyjnej (czy by¢ moze edycyjnej) opracowanej przez
Autorke dokumentacji. Dla przykladu: opracowywanie opinii charakteryzujacej nota bene
postdoktorska aktywno$¢ naukowa Badaczki ulatwitaby konsekwencja wykazywania
rozmaitych aktywnoéci i dziatan w podziale na okres pre i postdoktorski (jak ma to miejsce w
przypadku publikacji, czy partycypacji w zespotach badawczych, a nie w przypadku udziatu
w szkoleniach 1 szkotach, Wykaz, s. 9). Moge si¢ myli¢, ale referat zatytutowany ,,Party
identification as a legacy of commumism — comparative analysis” (XV Ogodlnopolski Zjazd
Socjologiczny, Szezecin, 11-14 wrzesnia 2014) miat miejsce juz po uzyskaniu stopnia doktora
(28.02.2014) (Wykaz, s. 5). Faktycznie zatem wzbogacalby on aktywno$¢ Habilitantki w
analizowanym okresie.

Na koniec warto pochyli¢ si¢ nad danymi navkometrycznymi w sposob ilosciowy
opisujacymi dotychczasowe osiagniecia Habilitantki. By¢ mozZe sa osoby ubiegajace sig o
awans na stopien doktora habilitowanego ktore owe parametry maja lepsze. Piszg te stowa z
perspektywy osoby, ktore] dane bylo braé¢ udzial w analogicznych komisjach czy tez w
postepowaniach awansowych tyczacych sie stanowiska stuzbowego, gdzie liczba cytatow
byta zauwazalnie (nickiedy kilkukrotnie) nizsza. Uwazam, ze 169 przywotan w Google
Scholar w tzw. momencie skladania wniosku byto wynikiem bardzo dobrym. To samo tyczy
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si¢ innych miar (Scopus: 47). Autorka nie policzyta — oczywiscie nie musiata tego czynié — ile
punktéow maja tacznie Jej publikacje. Ja rowniez z tego rezygnujg, co nie przeszkadza mi
twierdzi¢, ze rOwniez w tym wymiarze moja ocena jest celujaca.

Aktywnos$¢ dydaktyczna i organizacyjna

Obecnie obowiazujace regulacje normatywne niweluja przy postgpowaniu
awansowym znaczenie aktywno$ci nader kiedy$ istotnych, w mej ocenie waznych dla
realizacji spolecznej roli uczonego. Odniose sie zatem do aktywno$ci dydaktycznej i
organizatorskiej Autorki, tym bardziej, Ze w owych obszarach rowniez uzyskuje ma wysoka,
oceng.

Doceniam - cho¢ oczywiScie owo docenianie Habilitantki wpierw wyszio z
kierownictwa Jej rodzimej Alama Mater — sprawowanie funkcji Pelnomocnika ds. jakosci
ksztatcenia, trudy jakie niosto za sobg bycie koordynatorka okre§lonych kierunkow studiow w
Uniwersytecie SWPS, wreszcie aktywnos¢ przy tworzeniu nowych kierunkéw studiow czy
specjalizacji. Jak juz sygnalizowatam, obecnie obowiazujace regulacje obszar dydaktyczny 1
organizacyjny zdaja si¢ marginalizowad, stad tez w dokumentacji opracowanej przez
Habilitantke sa one opisane nader lakoniczne (wyktady? ¢wiczenia? zajgcia fakultatywne?
kierunki 1 poziomy studidéw?). Pozostajac w owej konwencji stwierdzg, ze cenne jest
prowadzenie przez Autorke zajeé dydaktycznych na réznych poziomach studiéow 1 na réznych
kierunkach, zwigzanych z problematyka obecng w Jej obszarach dociekan naukowych (np.
Zycie publiczne), prowadzenie zaje¢ z przedmiotéw zwiazanych z realizacja badan
spotecznych (np. Projekt spoleczny; Analizy jakos$ciowe 1 Analizy ilosciowe), wreszcie
dziclenie si¢ doswiadczeniem dotyczacym aplikowania po $rodki na badania z osobami
rozpoczynajacymi kariery naukowe (Niezbednik grantowy; Zaawansowane aplikacje
grantowe). Habilitantka byla promotorka prac licencjackich oraz magisterskich, cho¢ w tym
wymierze vklon nalezy sig takze Jej rodzimej Uczelni, wszak nie wszystkie uczelnie wyzsze
dajg taka mozliwos¢ niesamodzielnym pracownikom naukowym. Oczywiscie wazne jest
takze promotorstwo pomocnicze, nie tyle jako pewien ,,oblig” ktéremu musiata (powinna)
byta wcezesniej sprosta¢ osoba aspirujaca do statusu samodzielnego pracownika naukowego.
W przypadku niniejszej opinii doceniam to i postrzegam przez pryzmat kolejnego elementu
aktywno$ci naukowej na okre§lonym polu. Podobnie jak miato miejsce w przypadku oceny
dorobku naukowego Autorki oraz kooperacji naukowej z innymi o$rodkami mogg¢ jedynie
wyrazi¢ nadzieje, ze rowniez w tych obszarach zachowa Ona sw(j dotychczasowy poziom
aktywnosci stajac sie samodzielnym pracownikiem naukowym.

Whiosek koncowy recenzji

Zaprezentowana powyzej ocena doroblku naukowego Kandydatki z koniecznosci jest
skrotowa, w nader oszczedny sposob tyczy sie aktywnoscl organizatorskich 1 dydaktycznych.
Poddany ocenie cykl publikaciji zatytulowany ,Natura i dynamika relacji partia-wyborca w
Polsce” w moim przekonaniu stanowi znaczacy wktad Pani dr Marty Zerkowskiej-Balas w
rozwoj nauk socjologicznych. Publikacje portretuje i wyjasniajace relacje migdzy aktorami
politycznymi a spoleczenstwem (wyborcami) wypelniajg istniejace w obrgbie nauk
spotecznych w Polsce luki, sa wartociowe poznawczo i wazkie w wymiarze naukowym,
spolecznym 1 praktycznym.

Wedle obowiazujacych obecnie w Polsce regulacji normatywnych (art. 219 ust. 1 pkt
1-3; Ustawy z 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce: Dz, U. 2020, poz. 85 ze
zm.), stawiajacych przed kandydatami na stopien doktora habilitowanego imperatyw tacznego
spelienia trzech warunkéw (posiadania stopnia doktora; dorobku stanowigcego znaczny
wklad w rozwdj okre§lonej dyscypliny; wykazania sie istotng aktywnos$cia naukowa
realizowana w wiecej niz jednej uczelni, w szczegdlnoscl zagraniczne]), stwierdzam, ze dr
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Marta Zerkowskia-Balas w moim przekonaniu im sprostata, co oznacza, Ze spelnia ona
normatywne wymogi stawiane przed osobami ubiegajacymi sie o stopien doktora
habilitowanego i wnosi znaczgcy jako$ciowo wklad w rozwéj nauk socjologicznych w
Polsce. Prace naukowe autorstwa Habilitantki, bardzo wysoka aktywno$¢ naukowa (m.in.
udzial w réznych projektach badawczych, wystapienia na konferencjach naukowych,
wspotpraca migdzynarodowa), prowadza mnie konkluzji o wysokiej aktywnosci naukowe;j
Kandydatki realizowanej na wiecej niz jednej uczelni.

Konkludujac: pozytywnie opiniuje przedstawiony mi do recenzji jako gléwne
osiggniecie naukowe cykl publikacji, wysoko oceniam aktywno$¢ naukowg realizowana
na wiecej niz jednej uczelni i wnosze o dopuszczenie Pani dr Marty Zerkowskicj-Balas
do kolejnych etapéw postepowania habilitacyjnego.
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