Warszawa 10.12.2023

dr hab. Kamila Baraniecka-Olszewska
Instytut Archeologii i Etnologii PAN
Al. Solidarnosci 105

00-140 Warszawa

Ocena dorobku i osiagniecia naukowego dr Ewy Klekot w postepowaniu o nadanie
stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie nauk

o0 kulturze i religii

I. Sylwetka naukowa

W pracy naukowej dr Ewa Klekot porusza si¢ pomiedzy dyscyplinami, przede wszystkim
antropologia 1 historig sztuki, przecina ich granice, wskazuje mozliwe potaczenia. Nie
ograniczaja jej ani poszczeg6lne nurty badawcze, ani ramy konkretnych galezi nauki, ani tez
style prowadzenia badan. By¢ moze to zastuga wieloaspektowego wyksztatcenia Habilitantki:
magisteria kolejno z archeologii oraz etnologii, a doktorat z historii sztuki. Mimo iz przez
wigkszo$¢ zawodowego zycia dr Ewa Klekot zwigzana byla z Instytutem Etnologii i
Antropologii UW, rozwigzan dla stawianych przez siebie pytan szukala takze poza
antropologia, co czyni ja autorka rozpoznawalng oraz wyktadowczynig interesujaca takze
poza granicami tej dyscypliny. Swiadczyé o tym moze obecny angaz w Instytucie
Projektowania Uniwersytetu Humanistycznospotecznego SWPS czy wieloletnia wspotpraca z
czasopismami oraz placowkami zajmujacymi si¢ sztuka.

Gros czasu i energii w pracy naukowej dr Ewy Klekot zajmuje dydaktyka. Poza UW i
SWPS prowadzila zajgcia na kilku innych uczelniach w Polsce, a takze na Uniwersytecie w
Getyndze. Jest promotorka kilkudziesigciu prac licencjackich, promotorka pomocnicza pigciu
prac doktorskich. Co wigcej, Habilitantka ma znaczace osiagnigcia takze jako kuratorka i
wspotkuratorka wystaw — wspotorganizowata ekspozycje stala Muzeum Warszawy, wystawe
Podarowa¢ rzecz do muzeum w Muzeum Warszawskiej Pragi, w wielu instytucjach oraz na
festiwalach sztuki w Polsce i innych krajach europejskich pokazywane byly wspottworzone

przez dr Ewg Klekot wystawy stanowigce poklosie projektu Ludzie z fabryki porcelany
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(Robié/rzeczy; Skazitelnos¢. O fabrykach porcelany; Ludzie z fabryki porcelany), rok temu w
Panstwowym Muzeum Etnograficznym mialo miejsce otwarcie wystawy Etnografki,
antropolozki, profesorki. Dopehnienie dziatalnoSci naukowej Habilitantki — stanowi
zaangazowanie translatorskie. Jest autorkg licznych przektadow na jezyk polski literatury
antropologicznej oraz z zakresu nauk spolecznych. Tlumaczenia i ich rolg w rozwoju
antropologii w Polsce, jak tez w dydaktyce uniwersyteckiej, uwazam za niezwykle istotny rys

sylwetki naukowej dr Ewy Klekot.

II. Ocena osiagniecia naukowego

Dr Ewa Klekot jako osiagniecie naukowe wskazata monografie Klopoty ze sztukq ludowq.

Gust, ideologie, nowoczesnos¢ wydana w Gdansku przez stowo/obraz terytoria w 2021 roku.

Klopoty ze sztukq ludowq to ksigzka potrzebna w pelnym znaczeniu tego stowa. Habilitantka
rozprawia si¢ w niej z obcigzeniem, jakie dla polskiej antropologii stanowi ludowosé,
jednocze$nie tez wykazujac dla konstrukcji ,,ludu” i ,,ludowego” pewne zrozumienie jako
wytworu ,,swoich czasow”. A jednak, co wlasnie dr Ewa Klekot przekonujaco przedstawia,
twor ten, mimo iz historyczny, do dzi$§ rzuca cien na rozumienie sztuki, estetyki — tego
obszaru przede wszystkim dotyczy ksigzka, ale tez szerzej — kultury. Kfopoty ze sztukq
ludowq stanowia monografie¢ z ducha krytyczna, zmuszajaca do przemySlenia procesu
narodzin ludowosci w sztuce. Jednoczesnie tez Habilitantka jest kolejna autorky zapraszajaca
do refleksji nad wcigz intensywna obecnoscig ludowosci we wspotczesnej polskiej
antropologii w ogoéle. Pisze to z perspektywy antropolozki religii — zaproszenie to grupy
badaczek i badaczy wciaz ignoruja, rozprawiajac do dzi§ nad wspotczesng religijnoscia
ludowa. Ksigzka dr Ewy Klekot jest wigc potrzebna nie tylko jako pierwsze tak wnikliwe
studium politycznego procesu konstruowania sztuki ludowej, jako kolejny glos w coraz
intensywniejszej debacie na temat ludu, wsi, chtopstwa, ale takze jako impuls do autorefleksji
dla przedstawicieli naszej dyscypliny (antropologii spotecznej), ktorym wcigz zdarza si¢
patrze¢ na otaczajaca rzeczywisto$¢ przez pryzmat kultury ludowe;.

Tytul monografii Klopoty ze sztukg ludowq otwarcie nawiazuje do Klopotow z kulturg
Jamesa Clifforda. Pozycja ta stanowita dla Habilitantki inspiracj¢ nie tylko jako klasyczny
przyktad literatury krytycznej, lecz takze jako pewna wytyczna, jak traktowaé studiowany

fenomen — obcowanie ze sztuka ludowa owocuje bowiem pewnymi problematycznymi



konstatacjami. Ktopoty nie sg tu jednak problemami do wyminigcia, lecz zagadnieniami
wymagajacymi namystu, a przy tym okreslonej wrazliwo$ci badawcze;.

Ktlopoty ze sztukq ludowq sktadaja si¢ z Wprowadzenia i o$Smiu rozdzialow, ktoére
wioda nas przez meandry historii sztuki ludowej w jej dwoistej postaci — konkretnych form
materialnych zwigzanych z okreslonym srodowiskiem tworcoOw, mecenasdw, instytucji oraz
konstruktu powstatego z inteligenckich ambicji, wyobrazen o wsi, polityk tozsamosci, a takze
przemian na gruncie samej sztuki. Habilitantka rozpatruje wigc sztuke ludowa w dwoch
wymiarach: samej tworczosci oraz powigzanych z nig praktyk, dyskursow, takze ideologii
oraz dyscyplin naukowych stawiajacych w centrum swoich zainteresowan lud. Przedmiotem
namystu dr Ewy Klekot jest zatem nie tylko konkretna tworczos¢ artystyczna, jej historia oraz
sposoby wykorzystania, lecz takze metodologia badan narosta wokot tego fenomenu. Autorka
pokazuje uwiktania roznych praktycznych i teoretycznych podejs¢ do sztuki ludowej oraz ich
wplyw na obraz badanego zjawiska.

Takie podejscie pozwala dr Ewie Klekot przedstawi¢ polska sztuke ludowa szeroko.
Nie ogranicza wielowatkowej interpretacji do wsi i jej mieszkancow 0Oraz miejsca wsi w
owczesnym spoteczenstwie. Skupia si¢ na wyjasnieniu, skad wywodzity si¢ sposoby
rozumienia tych fenomenow. Pokazuje, jakie filozoficzne, artystyczne, ale takze ekonomiczne
postawy wplynety na sposob postrzegania sztuki ludowej, jak rowniez na oczekiwania wobec
niej. Opisujac poczatki konstruowania tej formy wyrazu artystycznego Habilitantka wskazuje
napiecia miedzy kanonem sztuki ,,wysokiej” a dziatalnoscig artystow ,,prymitywnych”, ktéra
nie miescita si¢ w tym kanonie. Prymitywnos$¢ stanowi w monografii dr Ewy Klekot koncept
ztozony — to wyraz artystyczny, ale takze kategoryzacja sztuki w ramach okreslonej
hierarchii, okreslenie sposobu postrzegania $wiata, a wreszcie konkretna grupa obiektow
zaklasyfikowanych przez elity jako sztuka prymitywna. Refleksje na temat prymitywnosci
sztuki daja zaczatek opisu ludowosci sztuki. Wiele mechanizmow jest tu zblizonych, czy
wrecz zbieznych, lecz sztuka ludowa powstawata w konkretnym kontekScie spotecznym,
politycznym i historycznym.

By pokaza¢ ten kontekst dr Ewa Klekot, wprowadza nas w konstytutywne dla
omawianego zjawiska zawite relacje mi¢dzy kolekcjonerami, czy praktyka kolekcjonowania,
a tworcami ludowymi. Stosunki te byly pelne napigé i naznaczone relacjami wiadzy,
zawieraly jednak potencjal zmiany. Habilitantka prezentuje, w jaki sposdb wie$ byta
przedstawiana, ustawiana oraz modyfikowana, by spetnié¢ estetyczne wymagania inteligenciji,
Wwpisac si¢ w obowigzujace gusta, wygra¢ sad smaku i zasili¢ powstajace wowczas kolekcje.

Wplyw inteligentéw, mecenaséw stanowi jeden element historii sztuki ludowej. Drugim jest
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jednak jej performatywny charakter. Jako specyficzna forma sztuki prymitywnej sztuka
ludowa miala wptyw na zmiang wyobrazni i Smaku. Pierwotno$¢ sztuki prymitywnej,
rozumiana tak rdwniez w kategoriach ewolucjonistycznych, jako to, co przed cywilizacja —
zarzewie sztuki, wigzala si¢ z kategoriami egzotyki i odmiennosci. Pierwotnos¢, cho¢ juz w
innym kontekscie, przypisywana byta takze ludowi oraz jego sztuce. Byt po Herderowsku
szlachetny, dawny i autentyczny. Cechy te miaty by¢ uchwytne takze w jego tworczosci
artystycznej. Autentyczno$¢ jawi si¢ wiec w ksigzce jako twor polityczny. Habilitantka
wykazuje, ze wlasno$cig sztuki ludowej bylo postrzeganie jej samej oraz jej tworcow przez
pryzmat odmiennosci. Istotna byla inno$¢ od wytwordow sztuki nowoczesnej, od tego, CO
miejskie, czy tego, co intelektualne. Ta charakterystyka towarzyszyta sztuce ludowej i
p6zniej, podobnie jak termin ,,Judowy” wcigz towarzyszy sztuce. Mimo krytyki i olbrzymich
watpliwosci dotyczacych jego potencjatu heurystycznego jest wcigz obecny w refleksji
akademickiej. Z kolei, wypracowana w ramach sztuki ludowej estetyka przenika teraz do
etnodizajnu, folku. Jak pokazuje dr Ewa Klekot, to kolejny etap ,historii spotecznego
konstruowania ludowo$ci w sztuce”. Co znamienne, ksigzki nie wienczy okragle,
rekapitulujagce podsumowanie. Ostatni rozdzial wprowadza nas w biezacg historie sztuki
ludowej demonstrujac, z jednej strony, zywotno$¢ zjawiska, z drugiej, jego niecustajaca
problematycznos¢.

Do miejsca zajmowanego przez ludowos¢ wspoétczesnie Habilitantka prowadzi nas
przez histori¢ konstruktu. Lud stanowi tutaj element podstawowy, podobnie, jak jego
mitotworcza rola. Byl on tworem przede wszystkim inteligenckim, a idealizowanie
chlopskosci ostatecznie pozwolito jg zawlaszczy¢, skolonizowac. Proces ten dotyczyt tak idei
ludu — wyznaczal, co si¢ za tym pojgciem kryje, jakie posiada cechy oraz jakie zajmuje
miejsce w spoleczenstwie, jak tez wymiaru praktycznego — wypracowania ludowej estetyki,
ktora trafi w gusta odbiorcow. W ten sposob rodzily si¢ gatunki i style sztuki ludowej, a takze
jej sztandarowe produkty. Rownolegle do ksztaltowania cech ludowos$ci toczyt sie proces
instytucjonalizacji i komercjalizacji omawianego typu tworczos$ci. Jego apogeum czy
ukoronowanie stanowito powstanie sprawnego przemystu tworczosci ludowej, ktorego twarza
stata si¢ Cepelia. W konsekwencji sztuka ludowa ulegata dalszej profesjonalizacji i
formalizacji, umasowil si¢ tez jej odbiorca; ona sama stala si¢ powszechniejsza |
dostgpniejsza.

Przemianom opisywanego w monografii zjawiska towarzyszyt rozwoj koncepcji
badawczych oraz naukowe proby jego zdefiniowania. Poczatki refleksji akademickiej nad

sztukg ludowsg przyniosty interpretacje wigzace ten typ wytworczosci z magiag lub prostym
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zaspakajaniem potrzeb uzytkowych. Zdaniem 6wczesnych badaczy tego rodzaju sztuka nie
zastugiwala jeszcze na ocen¢ w kategoriach estetycznych, dopiero z czasem zyskata ona
status ,,sztuki”. Dr Ewa Klekot zwraca jednak uwage na relacj¢ miedzy pierwszymi probami
interpretacji tworczosci ludowej a korzeniami antropologii jako dyscypliny akademickie;.
Naukowa refleksja nad tym typem dziatalno$ci rozwijata si¢ rownoczesnie z formowaniem si¢
etnologii na statle wpisujac si¢ w ,.trudne dziedzictwo” naszej dziedziny. I cho¢ badawcze
zainteresowanie sztukg ludowa przekraczalo granice etnologii, jest dla tej domeny nauki
konstytutywne.

Ksigzka Klopoty ze sztukg ludowg z jednej strony stanowi wigc pozycje historyczng.
Autorka przedziera si¢ przez zawite dzieje sztuki ludowej rekonstruujgc jednoczesnie losy
sztuki europejskiej, fascynacje egzotyka, rozwoj ludoznawstwa i antropologii na tle nurtow
myslowych przede wszystkim XIX 1 XX wieku. Z drugiej strony, to monografia po$wigcona
teoriom antropologicznym, pokazujaca ambiwalentne zwigzki przedmiotu badan z postawami
badaczy. Lacznie Kfopoty ze sztukg ludowg to Krytyczna pozycja o konstruowaniu sztuki
ludowej i niejednoznacznej roli, jaka w tym procesie przypadta nauce — od filozofii, przez
historie sztuki, po antropologi¢. Pod tym wzgledem dzieto jest kompletne. Jedyna uwaga, jaka
mam do Habilitantki, a wynika ona z niedosytu rodzacego si¢ podczas lektury, to pytanie o
samych tworcow ludowych, ich sprawczo$¢é w procesie, proponowane przez nich rozwigzania.
Tak, tworcy sa obecni w ksigzce, jednak nie na rowni z aktorami odpowiadajgcymi za proces
formowania sztuki ludowej. Dr Ewa Klekot konsekwentnie realizuje w monografii zadanie
rekonstrukcji procesu tworzenia sztuki ludowej, lecz osoby, ktorych ten proces dotyczyt, ich
pehiejsza rola w nim, wptyw na konkretne rozwigzania, sfera negocjacji nie zostaly w
ksigzce uwzglednione w takim samym stopniu. A tego rodzaju historie, ich rola
dyskursotworcza i performatywna, czeSciej winkrustowane w tekst jako przeciwwaga dla
odgdérnych mechanizmow bylby jej doskonatym uzupetnieniem. W monografii sztuka ludowa
wychodzi jednak, moze nie tyle spod reki, co z inicjatywy, inteligenta. To jednak propozycja
z natury tych wyrazajacych zapotrzebowanie na drugi tom pisany tym razem z oddolnej

perspektywy.

ITI. Ocena pozostalego dorobku

Cze$¢ niezwykle bogatego dorobku dr Ewy Klekot wypetniajg artykuly 1 rozdziaty
poswigcone sztuce ludowej. Tematyka ta towarzyszy Habilitantce wlasciwie od poczatku

pracy naukowej trudno wigc rozpatrywac je jako wyrastajace z monografii Kfopoty ze sztukq
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ludowg. W dorobku dr Ewy Klekot wida¢ jednak spdjnos¢ i konsekwencje w podejmowaniu
poszczegblnych zagadnien, ktorej podsumowaniem na pewnym etapie pracy mogla by¢
wiasnie tego rodzaju ksigzka. Podobnie jest z tekstami, ktore dotycza sposobow
konstruowania wiedzy antropologicznej czy praktyki antropologicznej. Rowniez ten kierunek
namystu uchwytny jest w ksigzce prezentowanej jako osiggni¢cie naukowe, lecz rozdziaty i
artykuly pisane przez Habilitantk¢ na ten temat stanowig autonomiczne utwory.

Z racji moich zainteresowan badawczych antropologia religii, szczegdlnie istotng dla
mnie grupe¢ tekstow stanowig te poswigcone wizerunkom (np. Our Lady of Katyn; O urodzie
Matki Boskiej). Tu wida¢ wiasnie kompetencje Habilitantki do przemieszczania si¢ miedzy
dyscyplinami (antropologia i historia sztuki) i uwazno$¢ wobec detalu przedstawienia. Widac
to na przykladzie opisywanego obrazu Matki Bozej Katynskiej, gdzie z historii powstania
wizerunku, jego formy dr Ewa Klekot wyczytuje kwestie tozsamos$ci, pamigci, ale tez relacje
religia — polityki narodowo$ciowe. Z kolei tekst poswigcony ikonom zografskim (lkony
zografskie i klasztory Fruskiej Gory a serbskie imaginarium narodowe) prezentuje namyst nie
tylko nad formalnymi cechami wizerunkoéw, nad aspektami ludowosci, ale tez dziedzictwem
obejmujacym przedmioty kultu. Habilitantka pokazuje role procesu patrymonializacji w
transformacji ,,Judowych” ikon w formy sztuki i powstanie sytuacji, w ktérej do codziennos$ci
spotecznej nalezy zar6wno wykorzystanie ich jako obiektow sakralnych, jak tez jako
elementow dziedzictwa.

Kolejnym istotnym tematem podejmowanym przez dr Ewe Klekot jest wlasnie
dziedzictwo (np. Polityczny wymiar dziedzictwa kultury; Dziedzictwo i jego antropologia;
Konwencja UNESCO w sprawie ochrony niematerialnego dziedzictwa kulturowego; Making
Polish Folk Arts and Crafts into Heritage; Constructing a “monument of national history and
culture” in Poland). Od razu nalezy zaznaczy¢, ze Habilitantka prezentuje przede wszystkim
postawe krytyczng wobec tego fenomenu. Artykul poswigconych odbudowie, ale i
wspolczesnemu funkcjonowaniu Zamku Krolewskiego otwiera dyskusje nad rolg dziedzictwa
oraz jego wykorzystaniem. Pojawiajg si¢ w tym tekscie pytania o wpisywanie w dziedzictwo
politycznych  znaczen, wida¢ niejednoznaczno$ci nie tylko roli  nadawanej
zrekonstruowanemu zabytkowi, ale tez samej koncepcji dziedzictwa. Ta bowiem ma na
wskro$ polityczny charakter, zaktada istnienie przemyshu dziedzictwa i realizacj¢ odgornych
interesOw, podczas gdy oddolne glosy nie zawsze wybrzmiewajg. Jak pokazuje Habilitantka,
jest to szczegdlnie problematyczne w kontekscie uniwersalistycznych interpretacji

dziedzictwa jako ,,wspdlnego” dobra.



Kwestie dziedzictwa i1 pamigci pojawiajg si¢ takze w tekstach o Getcie Warszawskim i
przestrzeni miasta (Niepamieé getta; Memory and Oblivion in the Cityscape). To wlasciwie
teksty o niepamigci, o przykrywaniu $sladow po zydowskiej Warszawie, po Getcie. Co istotne,
sg to artykuty pisane z perspektywy uczestniczki i uzytkowniczki tej przestrzeni niepamigci,
Habilitantka mieszkata bowiem dilugi czas na Muranowie, wi¢c jej rozpoznanie procesu
zapominania ma szczeg6lny, niemal intymny charakter. W artykule Memory and Oblivion in
the Cityscape pojawia si¢ tez watek chodzenia, spacerowania jako metody etnograficznej,
ktora nabiera wyjatkowego wymiaru, gdy odbywa si¢ wilasnie w przestrzeni ,,wlasnej”
dzielnicy. Metode te dr Ewa Klekot eksploruje takze w artykule Walking in National Park of
Fruska Gora.

Ostatnig grupe tekstow, jaka chciatabym wylowi¢ sposrod ponad 50 wylistowanych
przez dr Ewg Klekot, stanowig te wyroste z projektu Ludzie z fabryki porcelany (np.
Acquiring metis in ceramic Production; The Craft of Factory Labor; Metis — wiedza
asystemowa; Sprawczos¢ w fabryce porcelany). To jeden z cickawszych projektow, jaki byt
ostatnio realizowany w antropologicznej jednostce, zné6w na pograniczu dziedzin, we
wspolpracy z projektantem ceramiki Arkadiuszem Szwedem. Skupienie na niewidzialnej na
co dzien pracy rak odbitej na ceramice nie tylko pozwolito na istotne podsumowania
teoretyczne, refleksj¢ nad wiedza i1 praktyka ciata, ale tez na stworzenie przedmiotow
najzwyczajniej tadnych oraz przygotowanie kilku skupionych wokot nich wystaw. Teksty
dotyczace ceramiki sg czgsciowo poswiecone wiedzy ciata, ktora dr Ewa Klekot nazywa meétis
— rezydujaca w ciele, niedyskursywna, nabywang przez praktyke i w tej praktyce stosowana.
Tworzenie porcelany oparte jest wlasnie na métis, ktora pozwala cialu pracowaé z gling
rozpoznajac jej fakture, porowatos¢, konsystencje.

Dorobek pismienniczy Habilitantki stanowi tylko czes¢ jej dziatalnosci naukowej. O
zawrot glowy przyprawia lista wygloszonych przez dr Ewe Klekot referatow
konferencyjnych, wyktadow, prelekcji. To obok dydaktyki wazne pole dzielenia si¢ wiedza.
Ponadto na uwagg zastuguje dziatalno$¢ ekspercka Habilitantki. Zasiadala w gremiach
oceniajacych projekty badawcze, przyznajacych stypendia, w komisjach konkursowych
(NCN, NPRH, MKIiDN, FNP). Jest autorka kilku ekspertyz powstatych na zlecenie instytucji
panstwowych i fundacji, zasiadata tez w radach programowych muzeow i dziatajacych przy
Prezydencie m. st. Warszawy. Roéwnie imponujaca jest lista recenzowanych przez dr Ewe
Klekot artykutow do ogdlnopolskich i migdzynarodowych czasopism naukowych (cho¢ w
tym przypadku nie jestem pewna, czy podanie tytuldow recenzowanych tekstow nie ujawnia

zbyt wiele 1 czy nie nalezato ograniczy¢ si¢ do wypisania tytulow czasopism oraz liczby
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recenzowanych dla nich tekstow). Na wymienienie zastuguja tez staze naukowe w Royal
Academy of Sciences w Wassenaar w Holandii, na Uniwersytecie w Lipsku oraz
Uniwersytecie w Getyndze. Mimo iz dr Ewa Klekot jako ,,istotng aktywno$¢ naukowsq
realizowang w wiecej niz jednej uczelni” podata wieloletnia wspotprace ze School of Form
SWPS w Poznaniu, jestem przekonana, ze wymienione tu staze z nawigzka pozwolityby na
wypekienie tego wymogu.

Dr Ewa Klekot kierowata wspomnianym juz grantem Ludzie z fabryki porcelany
finansowanym przez NPRH, byta tez laureatks stypendium MKiDN, ktorego efektem jest, o
ile dobrze rozumiem, wiasnie ksigzka Kfopoty ze sztukq ludowq. Byta tez wykonawczynig w
grancie NCN Centrum badan antropologicznych nad prawostawiem. Gdyby szuka¢ dziury w
calym mozna by zwrdci¢ uwage na niewielkg liczbe projektow badawczych w dorobku
Habilitantki, lecz przy ogromie innych osiagni¢¢, dziatan i aktywnos$ci, tego rodzaju

komentarz najzwyczajniej nie znajduje zastosowania.
IV. Konkluzja

W mojej opinii przedstawiona do oceny monografia Kfopoty ze sztukq Iludowg. Gust,
ideologie, nowoczesnos¢ autorstwa dr Ewy Klekot z naddatkiem speinia kryteria osiggnigcia
naukowego wynikajace z Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i
nauce stanowigc znaczacy wkiad w rozwoj dyscypliny. Podobnie jako$¢ oraz zakres
pozostatego dorobku Habilitantki nie budza najmniejszych watpliwosci i zastuguja na rownie
wysoka ocen¢. Majac na uwadze powyzsze, z pelnym przekonaniem wnosze o dopuszczenie

dr Ewy Klekot do dalszych etapéw powstepowania o nadanie stopnia doktora habilitowanego.

Kamila Elektronicznie
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