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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Moniki Rawskiej

. Pierwszy zeszyt gratis. Polska literatura obiegu brukowego w

perspektywie archeologii transmedialno$ci”

Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska odnosi sie do kwestii archeologii
transmedialnoéci, nad ktéra badania w Polsce staly sie obecnie faktem,
pozostajac wszak W znaczacym opdznieniu wobec badan zachodnich. Pani
Monika Rawska podejmuje sig zatem opracowania oryginalnego z punktu
widzenia mozliwosci aplikacji koncepcii archeologii transmedialno$ci do
warunkéw polskich okresu dwudziestolecia miedzywojennego (cho¢ akurat tej
istotnej informacji nie ma w tytule rozprawy). Nie bez znaczenia jest takze
informacja, iz praca powstala w zwiazku z udzialem Autorki w projekcie
badawczym NCN ,Historia kultury popularnej w Polsce I pot. XX wieku z
perspektywy transmedialnej” oraz jako kontynuacja ,zrédtowych poszukiwan”,
ktorych wynikiem byta ksiazka Papierowi bandyci. Wypisy z polskojezycznych
powiesci obiegu brukowego do I 939 roku (wspdired. Lukasz Biskupski, 1.o6dz
2017). Rozprawa ma zatem solidne podioze badawcze, ugruntowane

do$wiadczeniem Autorki.

Trzeba juz na wstepie zaznaczyC, ze powstala w oparciu 0 koncepcj¢
transmedialnoéci, rozprawa ta jest przeze mnie oceniana bardzo pozytywnie — Z

powodéw, ktore przedstawie ponizej. Ma ona takze i pewne mankamenty,
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ktérych nie moglam nie zauwazy¢ jako historyk kina, o czym takze napisze W

dalszej czesci recenzji.

Wybér okresu dwudziestolecia miedzywojennego jest w tym przypadku
naturalny i uzasadniony: byt to okres narodzin kultury masowej i popularnej w
Polsce, ktéra wtedy narodzita si¢ takze jako panstwo, stworzone po 123 latach z
grup ludzi o bardzo zréznicowanym stopniu wyksztalcenia, do$wiadczen, ale
moze przede wszystkim — umiejetnosci czytania i pisania. Polityka zaborcow
zostawila przeciez trwate Slady w wymienionych zakresach (i szeregu innych),
stawiajac wiadze powstalego panstwa przed ogromnym zadaniem zbudowania
(odbudowania) ~ wspolnoty narodowej i o$wiaty (takze spotecznej).
Doéwiadczenia polskie tamtego okresu stanowig zatem dla badacza interesujacy
casus, o duzym stopniu wyjatkowosci na tle okolicznoéci rodzenia sig kultury
masowej i popularnej w innych krajach europejskich. Jak czytamy w rozprawie
,polska kultura tamtego okresu nie doéé, ze byla relatywnie mato masowa, to
jeszcze nieszczegllnie komercyjna”, co stanowito rezultat powstania ze
znajdujacych si¢ pod dtugimi zaborami ziem, panstwa, ktdre musialo poradzié
sobie z ogromem zadan o charakterze panstwowotworczym 1 na tym obszarze
skupiato swoja uwage. Wéréd tych zadaf znalazly sig takze m.in. kwestie
alfabetyzacji spoleczenstwa czy prowadzenie polityki kulturalnej na rzecz
wzmacniania, a w niektorych regionach wrecz budowania poczucia tozsamosci

narodowe].

Nie ma zatem watpliwosci, ze okres dwudziestolecia 1918 — 1939 stanowi dla
badacza transmedialnoéci ciekawe wyzwanie, konieczne przeciez do podjecia
aby zrozumie¢ mechanizmy narodzin kultury popularnej w Polsce sprzed 1945
roku. Pani Monika Rawska jest tego wyzwania réwniez $wiadoma. Precyzyjnie
wybiera do badan konkretny materiat, jakim jest 6wczesna literatura brukowa w
formie tanich powiesci zeszytowych wydawanych jako samodzielne publikacje.

Wybér trafnie uzasadnia wzgledami teoretycznymi: badacze zajmujacy sig
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archeologia transmedialnosci [...] wskazuja na kluczowe znaczenie magazynow
pulp fiction dla wspbtczesnych opowiadaf transmedialnych, za sprawa
serializacji i zrecznego manipulowania zainteresowaniem czytelnikow réwniez
w formie konstrukeji pojedynczych odcinkow, utrzymujacych odbiorcow przy
serii.” Sa jednak i inne powody wyboru materiatu badawczego, o ktorych pisze
Pani Rawska — to wilaénie literatura byla na 6wezesnych ziemiach polskich
rozrywka najbardziej dostgpna i liczaca sie, stad teza zasadnicza rozprawy, 7e
tanie powiesci zeszytowe miaty niebagatelny wplyw na upowszechnianie i
demokratyzacje czytelnictwa, dlatego spoteczne funkcjonowanie tej formy
twoérczosci literackiej, wraz z produkcja, dystrybucja 1 praktykami odbiorczymi,
czyli swoista kultura protofanowska, jest najblizsza transmedialnosci we
wspétczesnym rozumieniu. Teza ta musi jednak zosta¢ uzupetniona o inng
jeszcze kwestig, ktorej — co mnie zastanawia, ale takze co ktade jedynie na karb
oczywistoéci tego stwierdzenia — Autorka nie zapisuje w swojej rozprawie.
Chodzi mianowicie o kluczowo$¢ miejsca, roli ale i rangi literatury jako medium
na 6wczesnej scenie komunikacyjnej, o czym pisat nie tylko nader wielokrotnie
cytowany w rozprawie Stefan 7Zblkiewski, ale przede wszystkim — jego
uczennica Maryla Hopfinger w szeregu prac dotyczacych wilasnie przemian
pozycji literatury w kontekscie narodzin i ewolucji kultury audiowizualnej w
XX wieku. Badaczka ta napisala m.in. dosy¢ juz wiekowa, ale nadal chyba
mogaca w jakim$ stopniu inspirowa¢, ksiazke Komunikacja filmowa lat XX i
XXX-tych w Polsce wobec tradycji kultury literackiej (Olsztyn 1977), jak
réwniez inne prace, w ktorych podkreslana byla kluczowa w omawianym
okresie rola literatury jako medium: Doswiadczenia audiowizualne: o mediach
w kulturze wspétczesnej (Warszawa 2003), Kultura audiowizualna u progu XXI

wieku (Warszawal997) czy W laboratorium sztuki XX wieku: o roli stowa i

obrazu (Warszawa 1993).
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Jednakze, o ile nie ma w rozprawie odniesien do tych kwestii, wybija si¢ w
wyniku jej lektury przekonanie, ze przeciez Pani Monika Rawska wyraznie
dowartoéciowuje literaturg jako medium, dzieki ktéremu dokonaty sig w Polsce
opisywanego okresu przemiany spoteczne i kulturalne, prowadzace od
pierwszego progu umasowienia. To literatura, w szerokim ujeciu procesu
tworczego, produkeji, dystrybucji, praktyk odbiorczych, jest wlasciwa bohaterka
tej pracy, nie tylko jej tematem, jesli mozna tutaj wyrazi¢ si¢ metaforycznie.
Wiaénie pisarze (zardwno wielcy i uznani, cho¢ akurat nie o nich jest ta
rozprawa, jak w znaczacym stopniu technicy literaccy, najczescie] anonimowl
rzemie§lnicy), mieli zasadniczy wplyw na ksztattowanie sie postaw, gustow,
opinii i wyobrazni masowej 6wezesnych odbiorcéw kultury, moze nawet —
czego Autorka nie dopowiada, ale co pozwalam sobie tutaj dopisac jako
hipoteze, ktorej rozwazenia bgdg ciekawa w czasie obrony rozprawy — na
ksztaltowanie sie szeregu istotnych cech skladajacych si¢ na polska tozsamos¢

narodowa az do dzisiaj.

Szerokie powodzenie, popularno$¢ oraz wptyw spoleczny literatury brukowej,
operujacej sensacja, Opisujace; ,$wiat niepospolitych zdarzen i straszliwych
przygod”, miaty charakter ogdlny (byta ona wydawana we wszystkich zaborach)
i — przy powszechnym sprzeciwie edukatoréw, dziataczy spotecznych,
publicystéw oraz tych, ktorzy uwazali sie za wychowawcow moralnych —
stanowily zasadniczg ceche czytelnictwa w opisywanym okresie. Ksztaltowala
masowy gust — ze wzgledu na niedostatki w wyksztatceniu, skromne na 0got
mozliwoéei ekonomiczne niezbyt zamoznego spoleczenstwa oraz na praktyki
wydawcow, upatrujacych w tym typie publikacji szans na stosunkowo fatwy
zarobek. Ksztattujacy sie model uczestnictwa w kulturze popularnej miat zatem
bezposredni zwiazek z warunkami spoteczno — ekonomicznymi, W jakich
powstawal. Literatura brukowa byta syndromem wiasnego czasu — byta tania,

latwo dostepna i fatwo przyswajalna ze wzgledu na prostotg przekazu 1 jego
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tematyczna (i wizualng) atrakcyjno$¢. Nie sposob nie zgodzi¢ sig, ze miala ona
znaczacy wplyw na ksztattowanie si¢ dwczesnej kultury masowej 1 ze jej wybor

do badania archeologii transmedialno$ci jest catkowicie uzasadniony.

Jednakze, o ile doceniam i solidaryzuje si¢ z Autorka w przekonaniu o
kluczowej roli literatury, nie mogg nie wyrazic kolejnego zdumienia chyba
jednak zbyt lekcewazacym stosunkiem do kina, jaki wyziera z kart rozprawy.
Rzecz jasna, mam $wiadomo$¢, ze medium to nie jest zasadniczym tematem
pracy, jednak — ze wzgledu na _kinopochodno$¢” kategorii transmedialnosci, jak
i na kwestie zwiazane z okoliczno§ciami ksztattowania sig kultury masowej w
Polsce dwudziestolecia miedzywojennego, muszg upomnie¢ si¢ o nadanie
filmowi wiekszego znaczenia w podjgtej w rozprawie refleksji. Oparcie sig w
wiekszo$ci na opinii Matgorzaty Hendrykowskiej (z ksiazki o kinie lat 1895-
1914) i Tadeusza Lubelskiego (opracowanie ogblne), doprawdy nie moze
wyczerpywaé tematu, ktory zostal przeciez wnikliwiej opracowany w literaturze
filmoznawczej. Zdecydowanie nalezy wymienic nazwisko Aliny Madej, ktora
napisata — cieszaca si¢ zastuzona renoma — ksiazke Mitologie i konwencje. O
polskim kinie fabularnym XX-lecia miedzywojennego (Krakdéw 1994). W pracy
tej podjete zostaja i oméwione watki, ktore omawia Pani Rawska w odniesieniu
do literatury. Odwotanie sie do opracowania Aliny Madej z pewnoscia powinno
mie¢ miejsce w recenzowanej tutaj rozprawie — pokazatoby, ze 6wczesne kino w
szczegdlny  sposob  rezonowato  ze sposobami ~ ujmowania  $wiata
przedstawionego, jakimi postugiwala sig literatura brukowa i1 by¢ moze
pozwolitoby — nieco  zniuansowal jednoznacznie ,.literaturocentryczne”
przekonanie Autorki o korzeniach polskiej kultury popularnej. Przeciez juz
wtedy to wiasnie film wykazywat sig ekspansja, ktora probowano okielznywac,
ale wystarczajaco silng aby _detronizowaé krytykow i elity intelektualne 1
zmieniaé kulture”, jak uwaza stusznie badaczka cenzury filmowej okresu XX-
lecia 1918 — 1939, Urszula Biel.
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Kolejna — sformutowana z perspektywy filmoznawcy —uwaga, jest inny jeszcze
wyrazny brak bibliograficzny w omawianej pracy. Nie ma w niej odniesien do
prac Barbary Gierszewskiej, ktora od lat bada polskie kino przedwojenne w
ujeciu piSmienniczym. Polecam Autorce rozprawy niektére tylko ksiazki te]
badaczki: Czasopismiennictwo filmowe w Polsce do 1939 roku (Kielce 1995)
Mniszkéwna... i co dalej w polskim kinie? Wybdr tekstow z czasopism filmowych
dwudziestolecia migdzywojennego (Kielce 2001), a zwlaszcza Kino i film we
Lwowie do 1939 roku (Kielce 2006). Z pewnoScia ich lektura warta jest
pozostawienia $ladu w omawianej pracy. Takze i ksiazka Mariusza Guzka
Filmowa Bydgoszcz 1896-1939 (Torun 2004) moglaby przydaé si¢ w kreSleniu
bardziej precyzyjnej perspektywy ujmowania roli filmu, chyba jednak bardzie]

znaczacej dla omawianych zjawiska nizeli skfonna jest sadzi¢ Autorka pracy.

Ogblnie moéwiac, upominatabym si¢ o bardziej wyrazna $wiadomos¢
transmedialnoéci w rozprawie, ktéra ma przeciez to hasto w temacie. Autorka,
wyraznie skupiona na literaturze, daje sig - W moim odczuciu nieco zbyt mocno
- ponie$é wiasnej fascynacji tym obszarem, 0 ktorym posiada zreszta gigboka,
zastugujaca na uznanie, wiedzg. W zakresie orientacji w obszarze badawczym
Autorce bowiem nalezy sie zdecydowane wyrdznienie: praca jest erudycyjna i
stanowi dow6d biblioteczno — archiwistycznego zacigcia Autorki, ktore bardzo

doceniam i takze podzielam.

Jednakze fascynacja ta czasem okazuje sig takze zywiotem, nad ktérym trudno
zapanowaé. Powoduje, Ze, o ile we wstepnej czeSci pracy pojecie
transmedialnoéci zostaje opracowane doglebnie 1 wzorowo, o tyle okazuje sig
ono potraktowane dosy¢ zdawkowo na koncu, gdzie perspektywa archeologii
transmedialnoéci w odniesieniu do przedmiotu badan okazuje sie miesci¢c w
nieco zbyt lapidarnym zakonczeniu rozprawy. Nie jest to przy tym zarzut, ale
pewna czytelnicza refleksja, ktérej nie mogltam pominac. Autorke po prostu

interesuja przede wszystkim sprawy zwigzane z samym materialem badawczym,
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ktory bardzo dobrze zna i ktéremu z bardzo wyraznym upodobaniem po$wigca

zdecydowana wigkszo$¢ uwagi.

Przechodzac do kwestii formalnych odnoszacych sig¢ do pracy doktorskiej,
cheiatabym podkreslié staranno$é w opracowaniu jej konstrukeji, opierajacej sig
na podziale na cztery rozdzialy, ustalonym logicznie i klarownie. Praca napisana
jest bardzo poprawna, elegancka polszczyzna, co takze podkreSlam domyslajac
sie, iz jest to kolejny wyraz przywiazania Autorki do literatury jako sztuki
stowa. Uwage zwraca przy tym bardzo staranna strona edytorska pracy —

kolejny wyraz tego przywiazania.

Prace Pierwszy zeszyt gratis. Polska literatura obiegu brukowego w
perspektywie archeologii transmedialnosci przeczytatam z przyjemnoscia 1
badawcza, ale rowniez czytelnicza — satysfakcja. Z pelnym przekonaniem
stwierdzam, ze spetnia ona wszystkie kryteria stawiane rozprawom doktorskim

oraz stawiam wniosek o dopuszczenie Pani Moniki Rawskiej do dalszych

» MMC%QS

etapOw postgpowania doktorskiego.
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