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W dziedzinie nauk spolecznych, w dyscyplinie psychologia

1. Sylwetka Habilitanta

Dotychczasowe losy edukacyjne i naukowe dra Michata Krola byty zwigzane
z naukami ekonomicznymi. To wtasnie na kierunku ekonomia w 2007 roku
ukonczyl studia licencjackie, a w 2008 roku studia magisterskie
(z wyr6znieniem). Zaré6wno studia I stopnia, jak i II stopnia zrealizowal na
University of Manchester w Wielkiej Brytanii. Na tym samym uniwersytecie
uzyskal tez stopien doktora nauk ekonomicznych w 2011 roku, czyli zaledwie
trzy lata po obronie pracy magisterskiej i cztery lata po ztozeniu egzaminu
licencjackiego. Swiadczy to o nadzwyczajnym tempie osiggania przez
Habilitanta kolejnych kamieni milowych na §ciezce rozwoju naukowego.
Podstawg uzyskania stopnia doktora byta praca pt. “Game-theoretic modelling
of oligopolistic competition under uncertainty”, przygotowana pod
promotorskim kierunkiem prof. Paula Maddena oraz prof. Igora Evstigneeva.
Po obronie pracy doktorskiej Habilitant nadal pozostal zwigzany z University
of Manchester, gdzie przez 10 lat pracowal na stanowisku assistant professor
in economics w ramach umowy na czas nieokre§lony. Mimo stabilnych
warunkow zatrudnienia, w 2020 roku zamienit Wielka Brytani¢ na Norwegie,
gdzie podjat prace jako research fellow na Universitetet i Agder w Kristiansand
w ramach umowy na czas okre$lony. Oznacza to, ze Habilitant calg swoja
dotychczasowa aktywno$¢ naukowa prowadzit w jednostkach
zagranicznych.

31 stycznia 2023 roku dr Michal Krél ztozyl wniosek o przeprowadzenie
postepowania W sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie
nauk spotecznych w dyscyplinie psychologia. Biorac pod uwage przebieg jego
studiow 1 tematyke pracy doktorskiej, wybdr dziedziny innej niz nauki
ekonomiczne moze poczatkowo wydawac si¢ zaskakujacy. Jednak analiza
publikacji, stanowigcych osiagniecia naukowe Habilitanta, bez watpienia
wskazuje, ze ich tematyka mieSci si¢ w zakresie dociekan psychologicznych.
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Obszar zainteresowan badawczych dra Michata Kréla zmienit si¢ znaczaco na przestrzeni kilku
ostatnich lat i przesungt od ekonomii w strone psychologii. Zasugerowane we wniosku
powigzanie osiggni¢¢ Habilitanta z naukami spolecznymi ma wigc swoje uzasadnienie
merytoryczne.

2. Ocena osiagnie¢ naukowych

Na osiagni¢cia naukowe dra Michata Krola (w rozumieniu art. 219 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia
20 lipca 2018 r. ,,Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce”) sktada si¢ osiem publikacji pod
zbiorczym tytutem ,,Idiosynkrazje procesow przetwarzania informacji wizualnych i ich
znaczenie w ocenie umiejetnosci i wiedzy osob podejmujacych decyzje”. Przywolane
W tytule przetwarzanie bodzcéw wzrokowych interesuje Habilitanta w $cisle okre§lonym
kontekscie, tj. jako jeden z kluczowych procesow poprzedzajacych podjecie decyzji. Proces
przetwarzania informacji wzrokowej moze zachodzi¢ w sposob mniej lub bardziej
idiosynkratyczny, tzn. mniej lub bardziej nietypowy, specyficzny, odbiegajacy od
powtarzalnego wzorca. Wigekszos$¢ badaczy dziatajacych w obszarze nauk spotecznych dazy do
wykrycia, opisania i wyjasnienia homogenicznych wzorcéw zachowan, umozliwiajacych tatwe
predykcje. Z ich perspektywy idiosynkrazje stanowig co§ w rodzaju malo interesujacych i dos¢
ucigzliwych wyjatkéw, ktore moga utrudni¢, a w skrajnych przypadkach uniemozliwié
wyznaczenie ogolnych regut. Dr Michat Krdl spoglada na idiosynkrazje z zupetnie innej,
bardziej zyczliwej perspektywy, koncentrujac wokot nich swoje prace badawcze. We
wspomnianym cyklu o$miu publikacji wyroznia dwa odrebne nurty. W pierwszym z nich
idiosynkrazje stanowia dla niego zrodto szumu, ktory nalezy mierzy¢ i kontrolowac, w drugim
natomiast dostarczajg informacji o wiedzy i umiejetnosciach osob podejmujacych decyzje.

2.1. Ocena aspektow formalnych i ilosciowych
Rozpoczynajac ocen¢ osiagnie¢ naukowych od strony formalnej, warto podkreslic,
ze wszystkie wskazane przez Habilitanta artykuly maja forme doniesien z badan
empirycznych i zostaly opublikowane w czasopismach indeksowanych w bazie Web of
Science. Ukazaly si¢ drukiem w nastgpujacych pismach (wartosci wskaznikow Impact Factor
(IF) 1 SCImago Journal Rank (SJR) dla uproszczenia podaje¢ zawsze dla roku 2022, a punkty
MEIN dla roku 2023, czyli ostatnie dostepne):
e Cognitive Science (IF = 2.5, SIR =1.057, 100 punktéw wg MEiN) — dwie prace (z 2019
i 2022 roku);
e Journal of Experimental Psychology: Learning, Memory, and Cognition (IF = 2.6, SIR
= 1.166, 140 punktow wg MEiN) — dwie prace (z 2019 i 2021 roku);
e Judgment and Decision Making (IF = 2.5, SJR=1.046, 100 punktéw wg MEiN) — dwie
prace (z 2017 i 2019 roku);
e Sensors (IF = 3.9, SJIR = 0.764, 100 punktow wg MEiN) — jedna praca (z 2019 roku);



e Thinking & Reasoning (IF = 2.6, SJR = 1.128, 140 punktéw wg MEiN) — jedna praca (z
2020 roku).

Z zestawienia tego wynika, ze na osiggni¢cia dra Michata Krola sktadajg si¢ prace
opublikowane na przestrzeni sze$ciu lat (2017-2022). Ich $redni IF2022 Wynosi 2.7, co jest
warto$cig zacng. Warto przy okazji zaznaczy¢, ze IF jest wskaznikiem problematycznym
I niedoskonatym. Ilustracje tego moze choc¢by stanowic fakt, ze w powyzszym zestawieniu
najwyzszy wskaznik IF przypisany jest do czasopisma Sensors, firmowanego przez MDPI
(wydawce kojarzonego z praktykami ,,drapieznymi’), natomiast pozostale cztery czasopisma —
szeroko rozpoznawalne i cieszace si¢ renomg wsrod psychologéw — maja nizsze wartosci IF.
Punkty ciezko$ci rozktadaja si¢ zdecydowanie inaczej, jesli uwzgledni¢ wskaznik SJR2022,
ktory bierze pod uwagg range czasopism, z ktorych pochodza cytowania. W tym przypadku
Sensors spada na ostatnig pozycj¢, a na prowadzenie W tym emocjonujacym punktowym
wyscigu wysuwaja si¢ cztery pozostate czasopisma ze wskaznikami przekraczajagcymi wartos$¢
1. Punktacja MEiN w wigkszym stopniu odzwierciedla warto$ci SJR niz IF i waha si¢ od 100
punktow (dla pigciu publikacji) do 140 (dla trzech publikacii).

Wszystkie artykuly, tworzace osiggnigcia naukowe Habilitanta, zostaly opublikowane
w tandemowej wspolpracy z dr hab. Magdaleng Krol z Uniwersytetu SWPS we Wroctawiu. Dr
Michal Krél kazdorazowo pelnil w nich role pierwszego autora, a jego wklad w ich
powstanie byl dominujacy. Z zataczonych do wniosku o§wiadczen o wspotautorstwie wynika,
ze w wymiarze procentowym wynosit on badz to 80% (w przypadku siedmiu publikacji), badz
tez 60% (w przypadku jednej publikacji). W kazdej z oSmiu prac wklad dra Michata Krola
obejmowal takie aktywnos$ci, jak: konceptualizacja problemu badawczego, sformutowanie
hipotez i operacjonalizacja zmiennych, opracowanie metodologii badan, przygotowanie
narzgdzi badawczych, przeprowadzenie analizy statystycznej danych, opisanie wynikow
I przygotowanie manuskryptu. Oznacza to, ze Habilitant uczestniczyl we wszystkich
dziataniach o0 Kkluczowym znaczeniu merytorycznym z punktu widzenia realizacji
poszczegolnych projektow badawczych, a publikacje, stanowigce ich zwienczenie, moga
stanowi¢ pelnoprawng podstawe jego osiggnie¢ naukowych. Warto wspomnie¢, ze artykuly te
zostaty dotychczas zacytowane wg Web of Science 44 razy (33 po wykluczeniu autocytowan),
natomiast wg Google Scholar 105 razy (92 po wykluczeniu autocytowan). Na liczbe t¢ sktadaja
si¢ przede wszystkim cytowania artykulow chronologicznie najstarszych, co jest w petni
zrozumiate. Liczba cytowan wskazuje, ze prace Habilitanta sg bez watpienia dostrzegane

W §wiatowym obiegu literatury naukowe;.

2.2. Ocena aspektéw merytorycznych
Od strony merytorycznej prace te zostaty juz poddane ocenie i1 spetnity odpowiednio wysokie
standardy, stawiane przed publikacjami przez renomowane pisma mi¢dzynarodowe. W swojej

recenzji skoncentruje¢ si¢ zatem przede wszystkim na ocenie osiggnig¢ jako catosci.
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Cechg wyrozniajaca projekt dra Michata Krola w rozleglym nurcie badan nad podejmowaniem
decyzji strategicznych i ekonomicznych jest nowatorskie uzycie okulografu. Narzedzie to
zostalo wykorzystane w siedmiu z o$miu publikacji. Wyjatek stanowi ostatnie z badan,
opublikowane w Cognitive Science w 2022 roku, ktore opierato si¢ na $ledzeniu ruchéw
kursora, sterowanego przez osoby badane przy uzyciu komputerowej myszy (ang. mouse
tracking). Badanie to pokazato, ze wypracowane przez Habilitanta rozwigzania analityczne sa
uniwersalne i mogg by¢ z powodzeniem stosowane na réznego typu danych. Zastosowanie
pomiardéw okulograficznych niesie za sobg szereg korzysci. Po pierwsze umozliwia wglad w
przebieg procesow, o ktorym zazwyczaj nie da si¢ wnioskowa¢ w oparciu o analize finalnych
decyzji (decyzje ujawniaja koncowy rezultat procesu, ale nie pokazuja prowadzacej do tego
rezultatu drogi). Po drugie, pozwala na §ledzenie procesu decyzyjnego w sposob, ktéry nie
zakloca jego przebiegu, tj. nie wymaga raportowania przez osob¢ badang, w jaki sposob
zmieniajg si¢ jej przekonania podczas wypracowywania finalnej decyzji. Po trzecie,
okulografia daje mozliwo$¢ identyfikowania wzorcoOw decyzyjnych w oparciu o analize
pojedynczych prob, wystepujacych w izolacji, podczas gdy wykrywanie podobnych wzorcéw
w oparciu o klasyczne dane behawioralne wymaga serii prob. Po czwarte wreszcie, okulografia
pozwala na uzycie paradygmatdéw, ktore dobrze odzwierciedlaja warunki podejmowania
decyzji w realnym $wiecie, bez konieczno$ci ich nadmiernego upraszczania. Habilitant
W przemyslany sposob wykorzystal w swoich badaniach kazda z wymienionych wyzej
zalet okulografii, (1) koncentrujac si¢ na procesie decyzyjnym, a nie tylko jego koncowym
rezultacie, (2) nie ingerujac w jego przebieg dodatkowymi poleceniami, (3) opierajac
analizy na pojedynczych decyzjach, (4) ktore zarejestrowal w warunkach zblizonych do
rzeczywistych.

Warto w tym miejscu zaznaczy¢, ze zastosowanie okulografii w badaniach nad
podejmowaniem decyzji nie jest czym$ nowym, ale sposob wykorzystania tej metody przez
Habilitanta — zdecydowanie tak. We wczesniejszych badaniach, ktore mozna znalezé
W literaturze przedmiotu, dominuja zasadniczo dwa podejscia. W pierwszym z nich na
podstawie przyjetego modelu przewiduje sie, jaki wzorzec przeszukiwania pola wzrokowego
powinien poprzedzac podjecie okreslonej decyzji, a nastgpnie na podstawie zebranych danych
empirycznych sprawdza si¢, czy przewidywania modelu byly trafne. Kierunek przewidywania
przebiega zatem od zarejestrowanego typu decyzji do wzorca ruchow oczu. Z kolei w drugim
podejéciu predykcje maja odwrotny kierunek. Na podstawie modelu przewiduje si¢, jaka
decyzje powinna podja¢ osoba badana, jesli wcze$niej zaobserwowano u niej okreslony
wzorzec przeszukiwania pola wzrokowego. Tym razem przewidywanie przebiega zatem od
zarejestrowanego wzorca ruchow oczu do typu decyzji. W obu podejsciach predykcja stanowi
wyzwanie, poniewaz bardzo trudno jest okresli¢ a priori, jakie wzorce ruchdw oczu powinny

wspolwystepowaé z dang strategia decyzyjng, np. jakie ruchy oczu powinny towarzyszyc
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decyzjom podejmowanym w sposob pewny, a jakie tym podejmowanym z wahaniem. I vice
versa, trudno jest tez wskazac¢, jak powinno przebiega¢ podejmowanie decyzji, jesli ruchy oczu
uktadajg si¢ w okre§lony wzorzec. Warto tez zwroci¢ uwage na fakt, ze w obu podejsciach
szuka si¢ spdjnych, powtarzalnych wzorcow podejmowania decyzji albo ruchdéw oczu,
pomijajac w nich cechy specyficzne i idiosynkratyczne, cho¢ wlasnie w nich moga by¢
zakodowane wartosciowe informacje. Nowatorstwo projektu dra Michala Kréla polega na
tym, ze dzi¢ki (1) odejsciu od formulowanych a priori przewidywan, (2) skoncentrowaniu
sie na idiosynkrazjach w przeszukiwaniu pola wzrokowego i (3) zastosowaniu algorytméw
uczenia maszynowego stworzyl nowe oryginalne podejscie w okulograficznym nurcie
badan nad podejmowaniem decyzji. Przyjrzyjmy si¢ zatem z osobna kazdemu z tych trzech
aspektow.

Po pierwsze, Habilitant zrezygnowat z formulowania predykcji dotyczacych dwustronnych
zwigzkow miedzy ruchami oczu a strategiami decyzyjnymi. W zamian skorzystat z mozliwosci
systematycznego manipulowania strukturg zadan decyzyjnych, np. konfiguracja wyptat w grze
strategicznej czy dostepnosécig informacji zwrotnych dotyczacych procesu decyzyjnego
wspotgraczy. Przyjat przy tym zalozenie, ze zrdznicowanie struktury zadan znajdzie
odzwierciedlenie w zréznicowaniu ruchéw oczu poprzedzajacych podjecie decyzji. W trakcie
zadan rejestrowat ruchy oczu osob badanych, a nastgpnie ustalat stopien podobienstwa tych
ruchéw w roéznych prébach. Na podstawie wykrytych empirycznie zbiezno$ci byt w stanie
wnioskowac o podobienstwach i roznicach w strategiach decyzyjnych, przyjmowanych przez
osoby badane w rdéznych warunkach zadania eksperymentalnego. A w konsekwencji byt
W stanie takze wskaza¢ te warunki eksperymentalne, ktore indukowaty u osob badanych
podobne strategie decyzyjne.

Warto przy okazji zaznaczyé, ze zastosowanie podejscia data driven i rezygnacja
z formulowania predykcji odwotujacych si¢ do okreslonych modeli, nie czyni projektu
Habilitanta ateoretycznym. Juz sama konstrukcja stosowanych przez niego klasycznych
zadan decyzyjnych wiaze go z okreslonymi nurtami teoretycznymi, w ramach ktorych
zadania te zostaly opracowane. W swoich badaniach dr Michat Krdl korzystat cho¢by z takich
zadan, znanych z teorii gier, jak gra w monety (ang. matching pennies game) czy gry
koordynacyjne odwotujgce si¢ do koncepcji rownowagi Nasha. Uzywal tez zadan,
odzwierciedlajagcych warunki gry na gietdzie czy obejmujacych uzycie kalkulatora wyplat,
symulujgcego wynik gry. Stworzyt tez ciekawe zadanie, w ktorym osoby badane podejmowaty
decyzje inwestycyjne na podstawie dostarczonych im informacji o charakterze finansowym
oraz nacechowanych afektywnie wyrazéw, odnoszacych si¢ do funkcjonowania spotek.
Wszystkie te zadania zostaly starannie przygotowane, W oparciu o literaturowe wytyczne, a ich
dziatanie bylo testowane badz to w badaniach pilotazowych, badz tez przy uzyciu

dedykowanych analiz, weryfikujacych zgodno$¢ ich funkcjonowania z zatozeniami modeli.
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Ponadto w interpretacjach uzyskanych wynikow Habilitant szeroko odwoluje sie do
funkcjonujacych w literaturze modeli i opisywanych efektow (np. do hipotezy gestosci, ang.
density hypothesis, efektu przeddecyzyjnego zaburzenia informacji, ang. predecisional
information distortion, efektu dyspozycji, ang. disposition effect, czy tez efektu potwierdzenia,

ang. confirmation bias), kompetentnie wigzac z nimi wlasne obserwacje i wnioski.

Po drugie, dr Michat Kr6l w swoich analizach skoncentrowat si¢ na idiosynkrazjach ruchow
oczu, poprzedzajacych podjecie decyzji, czyli uymujac problem z szerszej perspektywy — na
heterogeniczno$ci procesdOw poznawczych. Heterogeniczno$¢ przetwarzania poznawczego
najczesciej jest badana z perspektywy psychologii roéznic indywidualnych. W jej ramach szuka
si¢ behawioralnych czy neuronalnych korelatdéw pewnych cech, ktéore wystepuja u ludzi
w roznych nat¢zeniu. Habilitant przyjat jednak inng perspektywe. Skupit si¢ przede wszystkim
na heterogenicznos$ci przebiegu procesOw poznawczych zwigzanej z warunkami zadania
eksperymentalnego, ujawniajacej si¢ w pojedynczych probach, a nie tej, ktora domyslnie
wystepuje migdzy osobami badanymi. Jest to zagadnienie szczegélnie interesujace,
ZWazywszy, ze przebieg procesOw poprzedzajacych decyzje moze si¢ roézni¢ nie tylko na
poziomie ilosciowym, ale takze jako§ciowym, a mimo to moze (cho¢ nie musi) prowadzi¢ do
tego samego rezultatu koncowego. W tym konteks$cie pojawia si¢ szereg ciekawych pytan: Co
wlasciwie sprawia, ze proces zbierania informacji poprzedzajacy podjecie decyzji
(odzwierciedlony w ruchach oczu) staje si¢ bardziej lub mniej idiosynkratyczny? Jakie warunki
muszg zaj$¢, aby taka heterogenicznos$¢ si¢ ujawnila? I czy idiosynkrazje te maja zasadniczy
wplyw na wynik procesu decyzyjnego? W pracach dra Michata Krola problemy te zostaty po
raz pierwszy zaadresowane w kompleksowy 1 pogtebiony sposob.

Warto w tym miejscu zaznaczy¢, ze Habilitant w poszukiwaniu idiosynkratycznych
wzorco6w nie ograniczyl si¢ do prowadzenia pomiaréow na osobach zdrowych, ale
rozszerzyl swoje badania na osoby ze spektrum autyzmu. Ich wyniki zostalty przedstawione
w dwoch artykutach, opublikowanych w Sensors w 2019 roku oraz w Thinking & Reasoning
w 2020 roku. Otwieraja one cieckawa dyskusje na temat mozliwosci zastosowania
wypracowanych przez Habilitanta narzedzi nie tylko w celu lepszego zrozumienia

mechanizmow dziatania umystu, ale takze w celach diagnostycznych.

Po trzecie, do analizy zarejestrowanych danych dr Michat Krél zastosowat algorytmy uczenia
maszynowego. Uzyl ich dwutorowo — do predykcji i klasyfikacji, wykorzystujac peine
spektrum mozliwosci, ktorych dostarczajg zaawansowane narzedzia analityczne, opierajace si¢
na sztucznej inteligencji (Al). Do predykcji uzyt mieszanych modeli regresji, natomiast przy
klasyfikacji odwotat si¢ do sieci neuronowych, z uwzglednieniem zbioru treningowego, zbioru
testowego i walidacji krzyzowej. Dzigki zastosowaniu uczenia maszynowego, udato mu sie¢

zrealizowac cele, ktore pozostawaty poza zasiggiem klasycznych metod analizy statystyczne;.
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W mojej ocenie do najbardziej wartosciowych rezultatow, osiggnietych przez Habilitanta
przy uzyciu metod z zakresu Al, nalezg:

(1) Opracowanie narzedzia, ktore w oparciu o wskazniki zwiazane z przeszukiwaniem
pola wzrokowego pozwala zmierzy¢ stopien idiosynkratycznosci procesu selekcji
informacji, poprzedzajacego podjecie decyzji. Narzedzie to sprowadza dang sekwencj¢
ruchow oczu do wartosci liczbowych, ktore zawierajg informacje zarowno o jej
charakterystykach przestrzennych, jak i czasowych. W konsekwencji dla kazdej pojedynczej
$ciezki skanowania wzrokowego mozna okresli¢ poziom jej nietypowosci, tj. przypisac jej
indeks idiosynkratycznosci. Metoda ta moze stuzy¢ zar6wno do poréwnywania wzorcow
przeszukiwania pola wzrokowego migdzy osobami czy tez probami zadania decyzyjnego, jak
i do przewidywania warunkéw eksperymentalnych, w ktorych dana sekwencja zostata
zarejestrowana.

(2) Ustalenie zwiazku miedzy idiosynkratycznos$cig przetwarzania informacji a wiedza
| umiejetnosciami osoby podejmujacej decyzje. Habilitant pokazal, ze idiosynkrazje
w zakresie wyszukiwania informacji nie musza tgczy¢ si¢ z obnizonym poziomem wykonania
zadania, a w niektorych przypadkach moga wspotwystepowaé z wigkszg wiedzg i wyzszymi

umiejetnosciami.

(3) Okreslenie, czy wiedze i umiejetnosci osoby podejmujacej decyzje mozna przewidzieé
W oparciu o specyfike ruchoéw jej oczu, zarejestrowanych przed podjeciem decyzji. Dr
Michat Krol wykazat empirycznie, ze idiosynkrazje, ujawniajace si¢ we Wwzorcu
przeszukiwania pola wzrokowego, faktycznie moga petnic rolg istotnych predyktorow wiedzy
czy tez zakresu informacji, ktorymi dysponuje okre$lona osoba badana.

W tym ostatnim watku mam jedynie drobng uwage, dotyczacg statystyk przytoczonych przez
Habilitanta w artykule z 2021 roku, opublikowanym w Journal of Experimental Psychology:
Learning, Memory, and Cognition. W pracy tej opisano wyniki klasyfikacji uwzglgdniajace;j
trzy zrownowazone klasy. Klasyfikacj¢ t¢ powtarzano sukcesywnie zwigkszajac rozmiar
uwzglednionej $ciezki skanowania — od 10 do 80 punktow (w odstepach co 10 punktow).
Z przytoczonych warto$ci miar accuracy, precision i sensitivity wynika, ze w wigkszoSci
przypadkoéw Klasyfikator nie dziatal skutecznie, cho¢ $rednia doktadnos¢ (ang. average
accuracy) klasyfikacji zwiekszata si¢ wraz ze wzrostem rozmiaru $ciezki skanowania od 35,1%
dla rozmiaru 10 do 53,5% dla rozmiaru 80. Co prawda chodzi tutaj o klasyfikacj¢ obejmujaca
trzy klasy, ale decyzja klasyfikatora dla kazdego elementu zbioru ma charakter binarny: prawda
vs. falsz. Powinni$my zatem oczekiwac od niego doktadnosci przewyzszajacej 50%. By¢ moze
watpliwosci te wynikaja ze sposobu prezentacji metryk i ich odbioru przez czytelnika,
a w istocie klasyfikacja w tym przypadku byta jednak skuteczna, podobnie jak w pozostatych
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artykutach Habilitanta, w ktorych miara doktadnosci byta imponujaca i siggata ponad 90%.
Uwaga ta w zaden sposob nie umniejsza wysokiej oceny osiggnie¢ Habilitanta i stanowi jedynie
wyraz recenzenckiej ciekawosci.

Podsumowujac ocene osiggnie¢ dra Michata Kréola, uwazam, ze przeprowadzone przez niego
badania dostarczajg bardzo wartosciowych wnioskéw na temat znaczenia idiosynkrazji,
ujawniajacych si¢ w procesie przeszukiwaniu pola wzrokowego tuz przed podjeciem decyzji.
Wszystkie eksperymenty stanowiag spdjna catos$¢, zostaly starannie zaplanowane i rzetelnie
przeprowadzone, a ich wyniki adekwatnie zinterpretowane. Nie mam watpliwosSci,
ze osiagniecia Habilitanta wnosza znaczacy wktad do psychologii.

3. Ocena aktywnos$ci naukowej, organizacyjnej, dydaktycznej oraz popularyzatorskiej
Dr Michat Krol jest autorem lub wspoétautorem 12 artykulow naukowych, ktore nie weszly
w sklad wskazanych przez niego gléwnych osiagnie¢ habilitacyjnych. Zostaty
opublikowane po uzyskaniu stopnia doktora przez Habilitanta i stanowia jego poboczny
dorobek. Trzy chronologicznie najwczesniejsze prace maja charakter jednoautorski, ukazaty si¢
w latach 2011-2017 w pismach o profilu ekonomicznym i opierajg si¢ na badaniach
zrealizowanych przez Habilitanta w ramach doktoratu. W zestawie tym znalazly si¢ dwie
publikacje za 70 punktow oraz jedna za 40 punktow wg MEiN2023.

Dziewie¢ pozostatych prac, ktore sukcesywnie ukazywaty si¢ drukiem w latach 2017-2020, ma
charakter wspotautorski. Jedng z prac zasilajacych ten cykl Habilitant opublikowat w roli
drugiego autora ze wspotpracownikami z Wielkiej Brytanii: prof. Rachel Griffith z University
of Manchester oraz prof. Kate Smith z University College London. Osiem pozostatych
artykulow jest owocem wspotpracy wspomnianego juz wezesniej tandemu — Habilitanta oraz
dr hab. Magdaleny Kro6l. W tym przypadku dr Michat Krol dwukrotnie petnit role pierwszego
autora, a szesciokrotnie — drugiego. Punktacja czasopism, w ktorych ukazato si¢ wspomnianych
dziewie¢ prac, rozposSciera si¢ od 40 punktow wg MEIN2023 (jedna praca), przez 70 (dwie
prace), 100 (cztery prace), az po 140 (dwie prace). W zestawie tym dominujg zatem publikacje
o wysokiej lub dos¢ wysokiej punktacji.

Prace te doczekaty si¢ wielu cytowan. Ich sumaryczna liczba wg Web of Science wynosi 71,
natomiast wg Google Scholar 124. Wskazniki naukometryczne dla catego dorobku Habilitanta
(z uwzglednieniem artykulu opublikowanego przed obrong pracy doktorskiej) przedstawiajg
si¢ nastepujaco: 116 cytowan i indeks Hirscha rowny 5 wg Web of Science, 232 cytowania
i indeks Hirscha rowny 9 wg Google Scholar. Swiadczy to o dobrej rozpoznawalnosci dorobku

dra Michata Kréla w $§wiecie naukowym.



Z analizy listy publikacji Habilitanta wynika, ze jest on bardzo konsekwentny, a jednocze$nie
oszczedny w doborze osob, z ktérymi wspotpracuje (16 na 20 publikacji powstalo we
wspoltpracy z dr hab. Magdaleng Krol). Dorobek dra Michata Krola wskazuje, ze taka
selektywnos$¢ byla w jego przypadku skuteczna i umozliwila sprawng realizacje wielu
projektow badawczych. W mojej ocenie ograniczona liczba wspotpracownikow nie jest zatem
mankamentem, a raczej pewng specyfika przyjetego przez Habilitanta modelu pracy, rzec by
mozna — jego idiosynkrazja, odstajaca od kanonu publikowania w wigkszych zespotach

0 zmieniajgcym si¢ skladzie.

Warto w tym miejscu raz jeszcze zaznaczyC, ze dotychczasowe dzialania naukowe
Habilitanta rozgrywaly sie na terenie uniwersytetéw zagranicznych — najpierw na
University of Manchester w Wielkiej Brytanii (ktory dla dra Michata Krola petni role uczelni
macierzystej), a nastepnie na Universitetet i Agder w Norwegii. Jednostki te pojawiajg si¢
w afiliacjach wskazywanych przez Habilitanta w artykutach naukowych. W obu przypadkach
chodzi zatem o istotng i dtugotrwatg aktywno$¢ naukows.

Pozostajac blisko tematu publikacji naukowych, warto podkresli¢, ze dr Michat Krol przez trzy
lata byl czlonkiem komitetu redakcyjnego (ze statusem consulting editor) renomowanego
czasopisma akademickiego Judgment and Decision Making, wydawanego przez Cambridge
University Press. Oznacza to, ze kompetencje naukowe Habilitanta spotkatly si¢ z pozytywna
oceng i zaufaniem ze strony redakcji pisma, ktore pelni wiodaca role wéréd czasopism
poswieconych psychologicznym aspektom podejmowania decyzji i formutowania sadow.
Wiedza Habilitanta zostala tez doceniona przez redakcje migdzynarodowych czasopism
naukowych, dla ktorych przygotowywal recenzje artykuléow. Byty to (poza wspomnianym
juz wyzej (1) Judgment and Decision Making): (2) Applied Sciences, (3) Economic Theory,
(4) International Journal of Industrial Organization, (5) International Journal of Game Theory,
(6) Sensors, a takze (7) Thinking & Reasoning. Dr Michatl Krol recenzowat tez wnioski ztozone
do Narodowej Agencji Wymiany Akademickiej w ramach Programu im. Stanistawa Ulama.
Oznacza to, ze jest cenionym ekspertem w zakresie badan ulokowanych na styku psychologii
i ekonomii.

Jesli chodzi o wykaz wystagpien konferencyjnych Habilitanta, to trzeba przyznaé, ze zostat
przygotowany ogolnikowo, tj. bez wymieniania tytutow wystapien, ich charakteru (poster,
referat, wyktad na zaproszenie itp.) oraz czasu, w ktorym si¢ odbywaty, dlatego ich ocena jest
trudna. Wiadomo jednak, ze dr Michat Krél bral czynny udzial w przynajmniej czterech
miedzynarodowych konferencjach organizowanych przez (1) Society for the Advancement of
Economic Theory na Ischii (Wtochy), (2-3) European Group of Process Tracing Studies
w Dreznie (Niemcy) i w Aarhus (Dania), oraz przez (4) Network of Industrial Economics
w Manchesterze (Wielka Brytania). Uczestniczyt tez w dwoch warsztatach, takich jak (5)
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Industrial Organization Workshop w Tuluzie (Francja) oraz (6) Psychology, Strategy
& Organization Workshop w Wiedniu (Austria). Mozna zatem zatozy¢, ze prace Habilitanta
byly prezentowane przed mi¢dzynarodowym audytorium i przy tej okazji konfrontowane
z ekspertami. Dziato si¢ to najprawdopodobniej z umiarkowang czgstotliwo$cia w ramach
wydarzen tematycznie powigzanych gtdéwnie z ekonomia, a w mniejszym stopniu psychologia.

Dr Michat Kro6l dotychczas nie mial okazji kierowaé projektem badawczym finansowanym
w drodze konkurséw krajowych lub zagranicznych, jednak pelnil role wykonawcy w tego
typu projektach. Po pierwsze, w latach 2016-2018 byt czlonkiem zespotu realizujacego
projekt kKierowany przez prof. Rachel Griffith na University of Manchester, finansowany ze
srodkow Economic and Social Research Council (Wielka Brytania) oraz European Research
Council. Jego zadania polegaly na przygotowaniu wynikow do publikacji oraz ich prezentacji
na konferencjach naukowych. Po drugie, od roku 2020 roku jest wykonawcag projektu,
kierowanego przez prof. Ellen Nyhus na Universitetet i Agder, finansowanego ze $srodkow
Finansmarkedsfondet (Norwegia). W jego ramach wspotprowadzi badania nad rola
umiejetnosci 1 wiedzy w podejmowaniu ryzykownych decyzji finansowych, z uwzglednieniem
wpltywu plci i osobowosci. Po trzecie, cho¢ sam dr Michat Krél o tym nie wspomina, do
jakiego$ stopnia musiat by¢ zaangazowany w realizacj¢ projektow kierowanych przez dr hab.
Magdalene Krol. Bardzo mozliwe, ze Habilitant nie pobieral wynagrodzenia z tych grantéw
I Z tego powodu nie czut si¢ upowazniony do ich wymieniania. Nie zmienia to jednak faktu,
ze wlasnie w ich ramach zostaty zebrane dane, ktére stanowig baze dla osiagnie¢ naukowych
Habilitanta. Dr Michat Krol jest tez wspotautorem publikacji, ktore sg efektem realizacji tych
projektow, m.in. grantow NCN Opus 14 (2017/27/B/HS6/00169) oraz Sonata 6
(2013/11/D/HS6/04683), co w mojej opinii wskazuje na jego merytoryczne zaangazowanie
w ich realizacje. Podsumowujac, Habilitant na razie samodzielnie nie kierowat zespotem
badawczym, ktérego prace bylyby finansowane z pozyskanych przez niego grantoéw. Sprawdzit
si¢ jednak jako cztonek takich zespotéw i wykonawca projektow.

Na polu dziatan organizacyjnych, dr Michat Krol angazowal sie w przygotowanie
miedzynarodowych spotkan naukowych. Byl czlonkiem komitetu naukowego
i organizacyjnego trzech konferencji, firmowanych przez (1) Network of Industrial Economics,
(2) International Association for Research in Economic Psychology oraz (3) Society for the
Advancement of Behavioral Economics. Ponadto w 2013 roku peil role gltownego
organizatora jednego z tematycznych sympozjow na University of Manchester, a w latach 2020-
2022 trzech edycji warsztatow, skierowanych do mtodych naukowcow, ktore odbywaty sie
badz to zdalnie, badz tez stacjonarnie na Universitetet i Agder.

Jesli chodzi o aktywno$¢ dydaktyczng, to warto podkresli¢, ze Habilitant prowadzil liczne

kursy w jezyku angielskim zarowno na poziomie licencjackim, jak i magisterskim.
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Dotyczyly one ekonomii oraz psychologii zachowan konsumenckich. Zajecia te byty wysoko
oceniane przez studentéw. Penit tez role kierownika jednej ze Sciezek specjalizacyjnych oraz
wystepowat w charakterze tutora. Promowat i recenzowat prace magisterskie (ich liczba nie
zostala okre$lona). Bral tez udziat w ocenie prac doktorskich jako zewngtrzny cztonek
komisji/egzaminator na uczelniach w Wielkiej Brytanii. Jego osiggniecia dydaktyczne zostaty
dwukrotnie wyrdznione nagrodg Best on Blackboard na University of Manchester (w 2013
i 2014 roku).

Ponadto dr Michat Krol zadeklarowal, iz dwukrotnie pekil role promotora pomocniczego
w postepowaniach o nadanie stopnia doktora. Pierwszy z jego podopiecznych, dr Krzysztof
Brzezinski, obronit pracg doktorska w 2016 roku na University of Manchester (jej gtéwnym
promotorem byt prof. Horst Zank). Praca ta dotyczyla wplywu niepewnosci na konkurencje
miedzy firmami i partiami politycznymi. Z kolei drugi z podopiecznych Habilitanta, dr Kamil
Futawka, obronit prace doktorska w 2020 roku na Uniwersytecie SWPS (tym razem glownym
promotorem byt prof. Thorsten Pachur). Praca koncentrowata si¢ na wrazliwo$ci na zmiany

prawdopodobienstwa w decyzjach ryzykownych.

Habilitant podejmowal tez dzialania na rzecz popularyzacji nauki. Na University of
Manchester przez kilka lat brat udzial w spotkaniach, odbywajacych si¢ poza regularnym
programem studidow, na ktéorych w przystepny sposob prezentowal zagadnienia z zakresu
psychologii i ekonomii behawioralnej. Z kolei na Universitetet i Agder uczestniczyt
W przygotowaniu prezentacji, dotyczacej percepcji wzrokowej, ktora zostata wykorzystana
w ramach dziatan przyblizajacych nauke lokalnej spotecznosci. Dr Michat Krol dysponuje
zatem rozlegtym do$wiadczeniem w ksztatceniu 1 przekazywaniu wiedzy zar6wno w obregbie

murdéw akademii, jak i poza nimi.

Habilitant nie zadeklarowat przynaleznosci do Zzadnego towarzystwa naukowego. Dotychczas

nie podejmowal tez wspolpracy z otoczeniem spotecznym czy gospodarczym.

4. Podsumowanie i wniosek koncowy

Osiagniecia naukowe dra Michata Krola, tj. seri¢ osmiu publikacji, podzielonych na dwa nurty,
oceniam wysoko. Publikacje w jasny sposob przedstawiajg zalozenia, cele, przeprowadzone
eksperymenty, uzyskane wyniki oraz ptyngce z nich wnioski. Stanowig rezultat dobrze
zaplanowanego i konsekwentnie zrealizowanego programu badawczego, ktory niesie ze sobg
wazne konkluzje. Pozostaly dorobek publikacyjny Habilitanta $wiadczy o jego istotnej
aktywnosci naukowej, realizowanej w ramach matych, dwu- lub trzyosobowych zespotow, na
wigce] niz jednej uczelni. Liczba cytowan artykutow wskazuje, ze sa one zauwazane
W migdzynarodowym s$rodowisku naukowym. Aktywno$¢ akademicka dra Michata Kroéla
obejmuje tez dziatania organizacyjne, dydaktyczne i popularyzatorskie. Wszystko to prowadzi
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do konkluzji, iz Habilitant posiada kompetencje, by samodzielnic i owocnie prowadzié

dziatalno$¢ naukowa.

W moim przekonaniu dorobek Habilitanta spetnia warunki okreslone w art. 219 ustawy z dnia
20 lipca 2018 r. ,,Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce” zarowno pod wzgledem ilo§ciowym,
jak 1 jakosciowym. Whnioskuje zatem o nadanie drowi Michatowi Krélowi stopnia naukowego

doktora habilitowanego.
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