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Recenzja osiagniecia naukowego - tu: cyklu powigzanych tematycznie artykutow,
zatytutowanego ,Idiosynkrazje procesOw przetwarzania informacji wizualnych i ich
znaczenie w ocenie umiejetnosci i wiedzy os6b podejmujacych decyzje” - uzyskanego po
otrzymaniu stopnia doktora oraz pozostatej aktywnosci naukowej, realizowanej
w wiecej niz jednej uczelni lub instytucji naukowej (tu: zagranicznych) przez dra
Michata Kroéla, w postepowaniu habilitacyjnym toczacym sie na podstawie Ustawy z dnia
20 lipca 2018 r. Prawo i szkolnictwie wyzszym i nauce

1 | Stwierdzenie spelnienia albo braku spetnienia przestanki, o ktorej mowa w art. 219 ust.
1 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyiszym i nauce dotyczqcej

posiadania stopnia doktora:

Dr Michat Kroél uzyskat doktorat (Ph.D., tj. tytut naukowy Philosophy Doctor) w dniu
15 wrzesnia 2011 r. na Wydziale Nauk Humanistycznych na Uniwersytecie
Manchesterskim (The University of Manchester), w dyscyplinie ekonomia. Poniewaz
Wielka Brytania byta cztonkiem Unii Europejskiej, a przez to uznajemy wzajemnie
dyplomy, Habilitant spetnienia przestanke, o ktérej mowa w art. 219 ust. 1 ustawy z dnia

20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym 1 nauce.

2 | Stwierdzenie posiadania (lub braku posiadania) w dorobku osiggnigcia naukowego albo
artystycznego, stanowigcego znaczny wktad w rozwdj okreslonej dyscypliny, w tym co
najmniej:

a) 1 monografii naukowej wydanej przez wydawnictwo, ktore w roku opublikowania monografii
w ostatecznej formie byto ujete w wykazie sporzqdzonym zgodnie z przepisami wydanymi
na podstawie art. 267 ust. 2 pkt. 2 lit. a, lub

b) 1 cyklu powigzanych tematycznie artykutow naukowych opublikowanych w czasopismach
naukowych lub w recenzowanych materiatach z konferencji miedzynarodowych, ktore
w roku opublikowania artykutu w ostatecznej formie byto ujete w wykazie sporzqdzonym
zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt. 2 lit. b, lub

¢) 1 zrealizowanego oryginalnego osiggnigcia projektowego, konstrukcyjnego, technologicznego
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lub artystycznego.
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Dr Michal Krol posiada w swym dorobku osiagni¢cie naukowe, ktore bez watpienia
stanowi znaczny wklad w rozwdj nauki. Zgodnie z wymienionym wczesniej
wyksztalceniem, dorobek ten zdaje si¢ na pozor przynaleze¢ glownie do nauk
ekonomicznych. Trzeba jednak wyraznie zaznaczy¢, ze kilka prac z cyklu da si¢ tez
latwo ulokowa¢ na styku ekonomii oraz psychologii, a niekiedy glownie psychologii
(patrz takze tytuly czasopism naukowych, w ktorych prace te zostaty opublikowane).
Obie ze wspomnianych dyscyplin wliczane sa do dziedziny nauk spotecznych. Co
wazniejsze, z punktu widzenia recenzenta, patrzac na 6w dorobek tylko i wylacznie od
strony poruszanych w nim zagadnien czy tez problematyki badawczej — tj.

podejmowania decyzji — mozna argumentowac, ze osiagnigcie to da si¢ z tatwoscia

plasowa¢ w jednym z wazniejszych obecnie dzialow psychologii poznawcze;j.
(Poréwnaj takze ustalenia z punktu 3, podpunkt 1). Zgodnie z ww. odwotaniem do lit. b)
art. 219 ust. 1. (patrz takze art. 267 ust. 2 pkt. 2 lit. b), na dorobek sktada si¢ cykl
powigzanych tematycznie artykutdéw naukowych, ktore w roku publikacji w ostateczne;j

formie byly réwniez ujete w stosownych wykazach.

Na wspomniany cykl sktada si¢ az osiem artykutdéw — opublikowanych w do$¢ dobrze
notowanych / punktowanych, a ponadto raczej cenionych w branzy czasopismach
migdzynarodowych — wydawanych w jezyku angielskim. Obejmuje on nastgpujace
prace:

Krél, M., & Kroél, M. (2017). A novel approach to studying strategic decisions with

eye-tracking and machine learning. Judgment and Decision Making, 12(6), 596-609.
https://doi.org/10.1017/S1930297500006720

Krél, M., & Krél, M. E. (2019). Simple eye movement metrics can predict future
decision making performance: The case of financial choices. Judgment and Decision
Making, 14(3), 223-233. https://doi.org/10.1017/S1930297500004290

Krél, M., & Krél, M. (2019). Learning from peers’ eye movements in the absence of
expert guidance: A proof of concept using laboratory stock trading, eye tracking,
and machine learning. Cognitive Science, 43(2), e12716.
https://doi.org/10.1111/cogs.12716

Krél, M., & Krdél, M. E. (2019). A Novel Eye Movement Data Transformation
Technique that Preserves Temporal Information: A Demonstration in a Face
Processing Task. Sensors (Basel, Switzerland), 19(10), 2377.
https://doi.org/10.3390/s19102377

Krél, M., & Kroél, M. E. (2019). A valence asymmetry in predecisional distortion of
information: Evidence from an eye tracking study with incentivized

choices. Journal of Experimental Psychology: Learning, Memory, and Cognition,
45(12),2209-2223. https://doi.org/10.1037/xlm0000711
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Krél, M., & Krél, M. E. (2020). Autism limits strategic thinking after all: A process
tracing study of the beauty contest game. Thinking & Reasoning, 26(4), 615-626.
https://doi.org/10.1080/13546783.2019.1679256

Krél, M., & Kroél, M. E. (2021). Eye movement anomalies as a source of diagnostic
information in decision process analysis. Journal of Experimental Psychology:
Learning, Memory, and Cognition, 47(6), 1012-1026.
https://doi.org/10.1037/xIm0000931

Krél, M., & Kroél, M. E. (2022). Great Minds Think Alike? Spatial Search Processes
Can Be More Idiosyncratic When Guided by More Accurate Information. Cognitive
science, 46(4), e13132. https://doi.org/10.1111/cogs.13132

Jak to zostato rowniez wyttuszczone w powyzszym wykazie, we wszystkich z ww. o§miu
pracach, sktadajacych si¢ na przedlozony mi do oceny cykl, Habilitant jest pierwszym
autorem. Co interesujace, wszystkie artykuty z tego cyklu sa dwu autorskie; z wyjatkiem
jednego z nich (nr 6 na liscie, z 60% wkladem Wnioskodawcy), wktad Habilitanta w ich
powstanie zostat oszacowany na 80%.

Formalna i skrocona opisowa ocena osiagni¢¢ naukowych Habilitanta
Wykaz osiagni¢¢ Habilitanta, usystematyzowany wedlug nastepujacych kryteriow:

1) Autorstwo lub wspotautorstwo publikacji naukowych w czasopismach / materialach
pokonferencyjnych z konferencji zagranicznych, ktore w roku opublikowania artykutu
w ostatecznej formie bylo ujete w wykazie sporzgdzonym zgodnie z przepisami wydanymi na
podstawie art. 267 ust. 2 pkt. 2 lit. b:

Na pierwszy rzut oka, troche trudno, niezaleznie od samego wniosku, obiektywnie
oceni¢ dorobek Habilitanta; a przynajmniej jest tak wowczas, kiedy wyszukiwanie
zaczyna si¢ od jednej z najpopularniejszych baz danych: SCOPUS. Mozna tam znalez¢
zaledwie 10 pozycji z wykazu sporzadzonego zgodnie z wydanymi przepisami (art.
267 ust. 2 pkt. 2 lit. b). Doktadniej, Habilitant figuruje tu jedynie jako pierwszy Autor
oSmiu (8) prac oraz jako drugi Autor dwéch (2) prac, SC Identifier 57208580443.
Artykuly/raporty te powstaty jedynie we wspolpracy z Magdaleng Ewa Krol. Konto
Habilitanta jest tam wprawdzie scalone pod wzgledem afiliacji (2020 — 2022
Universitetet i Agder; 2019 — 2020 The University of Manchester; 2019 Faculty of
Humanities), ale obejmuje zaledwie lata 2019-2022. Zatem wspomniana trudno$¢ jest
raczej wynikiem niedopatrzenia ze strony samego Wnioskodawcy / Habilitanta.

Jednakze, wg. bazy ORCID https://orcid.org/0000-0002-5512-214X oraz Web of

Science Habilitant ma w swym dorobku az 21 publikacji.

Wykorzystujac narzedzia Web of Science Core Collection, a konkretniej, podazajac

tropem automatycznych kategoryzacji (analiz) ocenianego dorobku Dra M. Krola,

chciatem podkresli¢, ze az osiem (8) z jego prac przynalezy formalnie do psychologii
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eksperymentalnej, dwie (2) do szerzej rozumianej psychologii, przy czym trzy (3) da
si¢ takze sklasyfikowa¢ jako nalezace do psychologii multidyscyplinarnej. Ponadto,
dwie z tych prac zostaly zaklasyfikowane jako przynalezne do psychologii rozwojowe;.

(Tymczasem, prac typowo ekonomicznych jest zaledwie szes¢.)

2) Autorstwo lub wspolautorstwo monografii, rozdziatow w monografiach oraz publikacji
naukowych w czasopismach migdzynarodowych lub krajowych innych, niz te ujete w wykazie
sporzqdzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt. 2 lit. a, lub art.
267 ust. 2 pkt. 2 lit. b:

Habilitant ma nie ma w swym dorobku takich prac.

3) Sumaryczny impact factor publikacji naukowych, liczba cytowan publikacji oraz indeks
Hirscha opublikowanych publikacji wedtug bazy SCOPUS lub Web of Science (WoS):

Wg. bazy SCOPUS, biezacy H-index Habilitanta = 5; publikacje te sg cytowane 59
razy (56 bez samocytowan). W Web of Science, podobnie, biezacy H-index = 5,
pomimo, ze znalez¢ tam juz mozna wspomniane 21 publikacji (acznie 24 dokumenty),
cytowanych 117 razy (100 bez samocytowan), przez 103 artykuly. Wigkszo$¢ cytowan
przypada zatem na owych pie¢ artykutow generujacych biezacy H-index. Dla pelnosci,
w Google Scholar jest rowniez tylko 21 publikacji, ale tam liczba cytowan wzrasta do

232, a H-index = 9.

4) Wystgpienia na krajowych Ilub migdzynarodowych konferencjach naukowych Ilub
artystycznych, z uwzglednieniem wykladow na zaproszenie i wykladow plenarnych:

Habilitant ma wystgpienia na przynajmniej pig¢ciu, uznawanych za prestizowe,
mi¢dzynarodowych konferencjach naukowych. Niestety, Wnioskodawca nie

pofatygowat si¢, aby udzieli¢ bardziej szczegdétowych informacji na ten temat.

5) Udzial w komitetach organizacyjnych i naukowych konferencji krajowych Ilub
miedzynarodowych, z podaniem petnionej funkcji:

Habilitant wymienil w swym wniosku nastepujace kongresy i konferencje: Network
of Industrial Economics, 2014; International Association for Research in Economic
Psychology (IAREP) and Society for the Advancement of Behavioral Economics
(SABE), 2021-2022; byl tez gtownym organizatorem Festschrift Symposium in honor
of Professor Roger Hartley, Manchester, 2013; wyliczyt ponadto IAREP/SABE
Early-career research workshop: 2020-22 (zaréwno zdalnie - 2 razy, jak i na miejscu
w Kristiansand, Norwegia)

6) Uczestnictwo w pracach zespotow badawczych realizujgcych projekty finansowane w drodze

konkursow krajowych lub zagranicznych, z podziatem na projekty zrealizowane i bedgce w toku
realizacji, oraz z uwzglednieniem informacji o pelnionej funkcji w ramach prac zespotow.
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Wedlug informacji zawartych w samym wniosku, a takze zgodnie z ponizszym
punktem 10), obejmujagcym dane uzyskane niezaleznie, w latach 2016-2018 Habilitant
uczestniczyt w pracach projektowych zespotu prof. Rachel Griffith (Institute for Fiscal
Studies), ktore finansowane byty zaré6wno ze §rodkéw Economic and Social Research
Council (UK) jak i European Research Council (ERC). Do jego gléwnych zadan
nalezato przygotowanie pozyskanych w projekcie danych i otrzymanych wynikéw do

publikacji, a takze ich prezentacja na konferencjach naukowych.

7) Cztonkostwo w migdzynarodowych lub krajowych organizacjach i towarzystwach naukowych

wraz z informacjq o petnionych funkcjach.

Habilitant zdaje si¢ nie by¢ czionkiem zadnej organizacji lub tez towarzystwa

naukowego. Z pewnoscig nie pelni w nich zadnej kluczowej funkcji.

8) Staze w instytucjach naukowych lub artystycznych, w tym zagranicznych, z podaniem miejsca,
terminu, czasu trwania stazu i jego charakteru.

W chwili obecnej Habilitant odbywa staz w instytucji zagranicznej. Na stronie

https://www.uia.no/en/kk/profil/michalk ~ University of Agder (z kampusami

w Kristiansand oraz Grimstad), w Norwegii, widnieje bowiem jak Postdoctoral
Research Fellow, a jego zatrudnienie — zgodnie z informacja zawartag we wniosku,
obejmuje lata 2020-2024. Niniejszy ,,warunek” jest zatem réwniez bez watpienia

speliony.
9) Cztonkostwo w komitetach redakcyjnych i radach naukowych czasopism wraz z informacjq o
petnionych funkcjach (np. redaktora naczelnego, przewodniczqcego rady naukowej, itp.).

Na stronach Cambridge University Press, np. w informacjach / raporcie za rok 2020:

https://www.cambridge.org/core/journals/judgment-and-decision-making/article/jdm-volume-16-issue-

1-cover-and-back-matter/CF2252B8E6D88F23B0D29AC4D7DBE6BC#  mozna niezaleznie

zweryfikowaé, ze Wnioskodawca petnil funkcje cztonka komitetu redakcyjnego — t;.

byt tzw. Consulting Editor w czasopi$mie Judgment and Decision Making.

10) Uczestnictwa w programach europejskich lub innych programach mi¢dzynarodowych.

Warto odnotowa¢, ze jedyna publikacja wieloautorska, ktérg Habilitant nie
opublikowatl z p. Krdl, M.E., mianowicie praca autorstwa Griffith, R., Krol, M. &
Smith, K. (2018), Why Do Retailers Advertise Store Brands Differently Across Product
Categories? J Ind Econ, 66, 519-569. https://doi.org/10.1111/joie.12178 powstala na
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bazie prac zrealizowanych w ramach dwoéch grantow europejskich: ERC-2009-AdG-
249529 oraz ERC-2015-AdG-694822 (przy czym wymienia si¢ tam takze inne
wsparcie, mianowicie RES-544-28-0001, ES/1012222/1, ANR-10-ORAR-009-01, oraz
ES/N011562/1). Kryterium to jest zatem réwniez spelnione.

11) Pozostate istotne osiggniecia, niewymienione w poprzednich punktach (np.
osiggniecia dydaktyczne i w zakresie popularyzacji nauki lub sztuki,; opieka naukowa nad

studentami i/lub doktorantami, promotorstwo pomocnicze, itp.).

Niestety, niewiele wiadomo nt. pelnionych przez Habilitanta funkcji opiekuna
naukowego studentéw lub doktorantéw. Z wlasnego dos§wiadczenia wiem, ze pracownicy
na stazach podoktorskich takie funkcje petnia; nie znajduja si¢ one jednak — formalnie
rzecz ujmujac — w zadnych oficjalnych wykazach uczelni. Prawdopodobnie dlatego nie

znalaztem ich réwniez w sporzadzonym przez Habilitanta wykazie osiagni¢¢ / dorobku.

Ocena pozostalej aktywnos$ci naukowej, w tym stwierdzenie ich realizacji w wigcej niz
jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegolnosci zagraniczne;.
(Pozostata aktywnos¢ moze takze obejmowal ekspertyzy Ilub inne opracowania na
zamowienie, udzial w zespolach eksperckich i konkursowych i/lub recenzowanie
projektow miedzynarodowych Ilub krajowych oraz publikacji w czasopismach
miedzynarodowych i krajowych.)

Habilitant bez watpienia realizowal swa pozostala aktywno$¢ naukowa na/w wiecej niz
jednej uczelni, czy tez instytucji naukowej; np. staz podoktorski odbywa na innej uczelni

zagranicznej niz ta, na ktorej studiowat.

Ponadto, recenzowal artykuly w nastgpujacych miedzynarodowych czasopismach
naukowych: Economic Theory, International Journal of Industrial Organization,
International Journal of Game Theory, Judgment and Decision Making, Thinking and

Reasoning.

Recenzowat tez wnioski dla Narodowej Agencji Wymiany Akademickiej.

OCENA MERYTORYCZNA OSIAGNIECIA NAUKOWEGO przedstawionego przez
Dr. M. Krola w postgpowaniu habilitacyjnym toczgcym sig na podstawie Ustawy z dnia

20 lipca 2018 r. Prawo i szkolnictwie wyzszym i nauce

Punkt ten rozpoczn¢ od uwagi, ze kazdy z artykutéw wchodzacych do recenzowanego
tu przeze mnie cyklu zostal juz opublikowany w dos$¢ prestizowych wydawnictwach
branzowych. Nie widz¢ zatem powoddéw, dla ktérych miatbym doktadnie recenzowac te

wszystkie prace raz jeszcze. Zwlaszcza, ze na co dzien nie prowadze badan
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okulograficznych; podobnie zreszta, nie wykorzystuje zbyt czesto (zwlaszcza zblizonych
lub pokrewnych) algorytmow uczenia maszynowego do analiz pozyskiwanych w moim
laboratorium danych. Przez to zaczn¢ od wskazania bardziej formalnych charakterystyk
opisowych prac sktadajacych si¢ na oceniany tu cykl, a nastepnie przejde jedynie do ich

bardziej ogoélnej oceny.

Wspotezynnik wplywu (IF) czasopism, w ktorych zostaly one wydane ma nastepujace
charakterystyki opisowe: suma IF = 22,7, przy $rednim IF = 2,84 i odchyleniu
standardowym 0,371; mediana = 2,71, a warto$¢ najczestsza = 2,54, taka sama, jak
minimalny IF = 2,54; natomiast maksymalny IF = 3,58. Wedlug bazy SCOPUS,
czasopisma te maja nastgpujaca (biezaca) charakterystyke opisowa punktacji: sredni
centyl = 84,6, przy odchyleniu standardowym 11,5; mediana = 82,5 a moda = 74; tak

samo jak minimalny centyl = 74; natomiast maksymalny centyl = 98. Zatem, cz¢$¢ prac

(4. 4, a wigc 50% z nich) zostata opublikowana w czasopismach z gornego kwartyla
punktacji SCOPUS, a pozostale, cho¢ juz z drugiego, byly bardzo blisko czotowki. Nie
bedzie zatem przesada stwierdzenie, ze mamy tu do czynienia z raczej wplywowymi

czasopismami cenionymi w branzy.

W przypadku punktéw ministerialnych wyglada to tak, Ze mamy tu do czynienia jedynie
z czasopismami ,,wycenionymi” na 100 (5 prac) i 140 punktow (pozostate 3 prace).

L.aczna suma punktéw ministerialnych to 920.

Ocena ogolna:

1) Czytajac artykuly z cyklu, bylem pod ogromnym wrazeniem ich klarownos$ci oraz
,jakosci”; dokladniej rzecz ujmujac, prace te sg Swietnie napisane, nie tylko od strony
jezykowej. Zaczatem od tego komentarza gdyz nieczgsto si¢ zdarza, ze autorzy z Polski
tak dobrze pisza w jezyku angielskim. Gdyby nie to, ze prace z cyklu sg jednak z do$¢

odleglego dla mnie obszaru badawczego, czytanie ich byloby prawdziwa przyjemnoscia.

2) Zapoznajac si¢ z wnioskiem Habilitanta zaczatem nie od lektury Autoreferatu,
a artykutow sktadajacych si¢ na cykl. Z uwagi na wspomniang juz ,,odlegto$¢” obszaru
badawczego, nie bylo to zbyt tatwe zadanie. By¢ moze przez to, trudno mi bylo
poczatkowo znalez¢ jaki§ watek wspolny, ktory by owe prace scalal; podobnie, nie
potrafitem z nich wytuska¢ jakich$ nowatorskich manipulacji, czy tez oryginalnych, nie
mowigc juz o przelomowych, planéw eksperymentalnych. Wszystko zmienito si¢ gdy

zdatem sobie spraw¢ z tego, ze mamy tu do czynienia z cyklem, ktorego warto$¢ lezy
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glownie, jesli nie jedynie, w wykorzystywanej metodyce badawczej. A doktadniej

rzecz ujmujac, chodzi tu o do$¢ nowatorskie podejscie do analiz danych
okulograficznych. Samo zastosowanie algorytmow uczenia maszynowego nie byloby
jednak tak przekonujace, gdyby nie idee, ktore za nimi stojg. Jasnym jest, ze eksploracje
okoruchowe bodzcéw wzrokowych beda si¢ r6zni¢ w zaleznosci od tego, czy mamy do
czynienia z dominacjg czynnikow oddolnych, czy tez odgoérnych w analizie poznawczej
scen wzrokowych. Te ostatnie, tj. czynniki odgérne, moga odgrywaé szczeg6lng role
w przypadku wiedzy eksperckiej. Naiwnym byloby jednak sadzi¢, ze eksperci beda
dokonywac¢ eksploracji wzrokowej scen / bodzcéw doktadnie w ten sam sposob. Wrecz
przeciwnie, w zaleznosci od juz posiadanej wiedzy oraz ugruntowanych w ich systemach
poznawczych ,,schematow myslowych”, wzorce eksploracji u ekspertow moga sie¢
znaczaco r6zni¢. Innymi stowy, i nieco upraszczajac, brak reguty w $ciezkach eksploracji
okoruchowej bodzcow staje si¢ regula sama w sobie, ktora nalezy zbada¢. Oczywiscie,
trudno jest to zrobi¢ przy pomocy tradycyjnych metod. Stad bardzo doceniam pomyst

wykorzystania algorytmow uczenia maszynowego do ich analiz.

3) Z punktu widzenia badanych tu populacji, prace te sa rowniez do$¢ spojne. Mamy tu
zatem zardwno uczestnikow wzglednie ,,naiwnych”, jak i ,,ekspertow” zaprzegnietych /
wlaczonych do badanh nad podejmowaniem decyzji (niekiedy gldwnie ekonomicznych),
jak tez uczestnikow rozwijajacych sie typowo i nietypowo. W tej ostatniej grupie s osoby
z diagnoza spektrum autyzmu oraz zadania, w ktorych moga si¢ one r6zni¢ od innych
grup eksperymentalnych (np. przetwarzanie stanéw umystowych innych osob;
przetwarzanie twarzy, itp.). ChodZ otrzymane wyniki sg raczej spdjne z rezultatami
wczesniejszych prac, doglebne analizy eksploracji wzrokowej, szczegdlnie te przy
pomocy algorytméw uczenia maszynowego, daja nam znaczaco lepszy wyglad

w uzyskane wzorce.

4) Tym samym, Habilitant wskazal zardwno na warto§¢ wykorzystywania dos¢
standardowych testow statystycznych w celu sprawdzenia, czy sekwencje okoruchowe
(w odmiennych warunkach eksperymentalnym) beda si¢ r6zni¢ dla réznych grup osob,
jak 1 na wyrazne korzys$ci plynace z wykorzystania modeli sztucznej inteligencji do
klasyfikowania, na podstawie zarejestrowanych wzorcow ruchu oczu wtasnie, do ktérego
,Zbioru” naleze¢ moze dana sekwencja okoruchowa. W jezyku wniosku, w ostatnim

z wymienionych przypadkéw chodzi o owe idiosynkrazje w przetwarzania informacji
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wizualnych. Nie musze tu chyba dalej argumentowac¢ na rzecz warto$ci poznawczej tego

typu analiz poréwnawczych.

5) W tym miejscu pozwolg sobie jednak na drobng uwagg krytyczng. Tak jak zdazytem
si¢ juz przyzwyczai¢ do owych ,,idiosynkrazji”, tak wydaje mi si¢, ze zupehie niezgodne
,»Zz duchem jezyka polskiego” jest moéwienie o przetwarzaniu informacji wizualnych;
przynajmniej w naukach eksperymentalnych. W jezyku polskim raczej mowi si¢
o sztukach wizualnych (w odniesieniu do prac artystycznych), a w nauce, przynajmniej
w znanych mi gléwnie podejsciach tradycyjnych, méwi si¢ o informacji wzrokowej oraz

przetwarzaniu wzorkowym (tj. przy pomocy wzroku).

6) Nie wchodzac juz szczegoty, pozwole sobie rowniez zauwazy¢, ze lektura prac z cyklu
utwierdzila mnie takze w przekonaniu, ze Habilitant jest $§wiadom ograniczen
metodologicznych swych podejs¢ badawczych. Np. doskonale zdaje On sobie sprawe
z tego, ze nie zawsze bedzie nawet mozliwe dokonanie prostej redukcji wzorcow
eksploracji okoruchowej do pojedynczej zmiennej, ktorg da si¢ tatwo i przekonujaco
zestawi¢ w porownaniach miedzygrupowych badanych proceséw poznawczych (por.
dane z sekwencji wprowadzania liczb do wspomagajacego podejmowanie decyzji

kalkulatora).

7) Nie tylko z uwagi na powyzszy komentarz, konczac, dodam, ze Habilitant wydaje si¢
by¢ juz dojrzalym badaczem; na pewno po czgsci przyczynito si¢ do tego to, ze
zdecydowang wigkszo$¢ swych kompetencji nabyt za granica, w dwoch dobrych

osrodkach naukowych.

Co chyba najwazniejsze w przypadku niniejszego wniosku, cho¢ Habilitant nie ma
wyksztatcenia psychologicznego (nic mi przynajmniej o tym nie wiadomo), to bez

watpienia od lat przeprowadza badania w obszarze szeroko rozumianej psychologii,

a doktadniej psychologii poznawczej. Tym samym, posiadl umiejetnosci projektowania

oraz realizacji eksperymentéw w interesujacej nas tu dyscyplinie, a takze nabyl szereg
niezwykle wyszukanych kompetencji, niedostgpnych dla ,,przecietnego” psychologa. Te
ostatnie — eksperckie kompetencje metodyczne 1 analityczne s3 i z pewnoscia beda przez
jeszcze wiele lat — psychologowi poznawczemu / badaczowi w dyscyplinie psychologia
—niezwykle przydatne. Dlatego tez pozytywnie oceniam caly wniosek przedtuzony przez

Doktora Michata Krola Radzie Doskonatosci Naukowej.
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Jednoznaczna ocena czy osiggniecia naukowe osoby ubiegajqcej si¢ o stopien doktora
habilitowanego odpowiadajg wymaganiom okreslonym w art. 219 ust. 1 pkt. 2 Ustawy Prawo o

szkolnictwie wyzszym i nauce.

Z uwagi na powyzsza, og6élnie pozytywna ocen¢ merytoryczng osiggni¢cia naukowego
Dra Michata Kroéla, bez watpienia pozytywny wydzwigk mej oceny formalnej, a takze —
pozytywnej w stopniu ,,dostatecznym” — oceny innych osiagnie¢ naukowych/pozostatej
aktywnos$ci naukowej, niniejszym stwierdzam, ze osiagniecia naukowe Dra Michala
Krdla spelniaja wymaganiom okreslone w art. 219 ust. 1 pkt. 2 Ustawy Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce, dotyczacym ubiegania si¢ o stopien doktora
habilitowanego. Tym samym, wnioskuj¢ o dopuszczenie Habilitanta do dalszych etapow

postepowania, rekomendujac nadanie stopnia doktora habilitowanego.

Podpisane elektronicznie przez

Grzegorz Kréliczak (Certyfikat
L 4 kwalifikowany) w dniu

s : .
Kierownik 2023-09-05.
Laboratorium Badania Dziataf i Poznania
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prof. dr hab. Grzegorz Kréliczak

(podpis Recenzenta)
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