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toczacym sie przed Radg Instytutu Psychologii Uniwersytetu SWPS

Sylwetka Habilitanta

Dr Krzysztof Krejtz studia doktoranckie ukonczyt na Wydziale Psychologii Uniwersytetu
Warszawskiego. Prace doktorskg pt. ,Dynamika Ja. Regulacyjne funkcje globalnych wtasnosci Ja w
strumieniu autorefleksji”, pisang pod kierunkiem prof. dr. hab. Andrzeja Nowaka, obronit w 2003
roku. Od 2001 roku (do dnia dzisiejszego) jest zatrudniony na stanowisku adiunkta w Instytucie
Psychologii Uniwersytetu Humanistycznospotecznego SWPS w Warszawie. Petni tam funkcje
kierownika Osrodka Badan Okulograficznych. Okresowo byt réwniez zatrudniony w kilku innych
osrodkach badawczych: w Osrodku Przetwarzania Informacji Paristwowych na stanowisku adiunkta
petnigc funkcje kierownika Laboratorium Interaktywnych Technologii (2011-2017), a takze w General
Psychology Lab na Uniwersytecie w Ulm na stanowisku profesora wizytujgcego (2017). W latach
2012-2022 odbyt szereg stazy naukowych w takich osrodkach jak School of Computing w Clemson
University, General Psychology Lab na Wydziale Psychologii Uniwersytetu w Ulm, czy Department of

Translation and Interpreting and East Asia Studies TransMedia Catalonia w Barcelonie.
Ocena wskazanego przez Habilitanta giéwnego osiggniecia naukowego

Gtéwne osiggniecie naukowe Habilitanta pt. ,,Dynamika przetwarzania informacji wzrokowej.
Badania okulograficzne uwagi wzrokowej i obcigzenia poznawczego” obejmuje cykl dziewieciu
artykutéw opublikowanych w miedzynarodowych czasopismach naukowych (7) lub w recenzowanych

materiatach pokonferencyjnych (2). Habilitant jest pierwszym autorem w siedmiu publikacjach.



Odwotujac sie do poszczegdlnych publikacji w dalszej czesci recenzji bede podawat ich numery

zgodnie z ponizsza lista.
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Gtéwng ideg, ktdra spaja prace wchodzgce w sktad osiggniecia naukowego, wyrazong zresztg w
jego tytule, jest dynamiczne ujecie pomiaru i analizy proceséw poznawczych, przede wszystkim uwagi
wzrokowej oraz obcigzenia poznawczego. Idea badania dynamiki zjawisk psychicznych, ktérg rozwija
dr Krejtz, wpisuje sie w nurt, coraz bardziej obecny w psychologii, a mianowicie uwzgledniajgcy
explicite w teorii oraz metodologii wymiar czasu. Rozwdéj mozliwosci badawczych zwigzanych z
metodami do dyskretnego pomiaru zachowania i procesow fizjologicznych (np. mouse-tracking, face-
reading, EEG, HR, eye-tracking, itp.), a takze wzgledna tatwos¢ badan polegajacych na intensywnych
pomiarach podtuznych oséb w codziennych sytuacjach zyciowych (tzw. ecological momentary
assessment), umozliwia sledzenie zmian, czesto w czasie rzeczywistym, zachodzgcych w obrebie
badanych zjawisk. Podejscie dynamiczne wydaje sie bardzo obiecujace, poniewaz pozwala na gtebsze
zrozumienie danego zjawiska, jego uwarunkowan a takze konsekwencji, konstruowanie
sformalizowanych teorii umozliwiajacych stawianie precyzyjnych przewidywan, i w koficu — na
stosunkowo doktadny pomiar zmiennych, zwiekszajgcy szanse na konkluzywne rozstrzygniecia w
kwestii trafnosci rozwigzan teoretycznych. W tym kontekscie, Habilitant w swoich badaniach
aktywnie rozwija — gtéwnie w aspekcie metodologicznym — nowy, dynamiczny sposdb patrzenia na

zjawiska psychiczne, co wyraznie nalezy podkresli¢ i docenic.



Cykl publikacji tworzacy gtéwne osiggniecie naukowe dr. Krejtza mozna podzieli¢ na trzy czesci
dotyczace: rozproszonego i skoncentrowanego przetwarzania informacji wzrokowej [1,2,3],
ztozonosci procesu przetwarzania informacji wzrokowej [4,5] oraz obcigzenia poznawczego
towarzyszgcego procesom przetwarzania informacji wzrokowej [6,7,8,9]. W kazdej z tych czesci
Habilitant skupit sie na opracowaniu nowych wskaznikéw liczonych na bazie danych okulograficznych,
pozwalajgcych na szacowanie wyzej wymienionych charakterystyk procesu przetwarzania informacji.
Spdjnosé cyklu prezentowanych publikacji opiera sie w zwigzku z tym gtéwnie na kwestii
metodologicznej, tzn. na sposobie badania uwagi i obcigzenia poznawczego za pomocg okulografu
oraz analizie wynikéw w oparciu o nowo wprowadzone wskazniki. Problemy teoretyczne sg dos¢
rozproszone i obejmujg takie zagadnienia jak: uczenie multimedialne [5], percepcje obrazow
malarskich [1,4], przeszukiwanie ztozonej sceny wizualnej oraz procesy poznawcze u 0sob z lekiem
spotecznym [2] oraz u 0séb niestyszgcych [3]. Rozproszenie tematyczne wydaje sie zrozumiate w
kontekscie gtdwnego celu badan: zweryfikowaniu trafnosci nowo wprowadzonych wskaznikéw
okulograficznych oraz udokumentowaniu ich uzytecznosci w rozstrzyganiu rozmaitych kwestii
teoretycznych. Pozostaje jednak niedosyt zwigzany brakiem podbudowy teoretycznej samych
wskaznikdw, a mianowicie szczegétowym omdwieniem proceséw uwagi, pamieci roboczej oraz
obcigzenia poznawczego. W publikacjach przedstawionych w gtéwnym osiggnieciu naukowym
Habilitant powotuje sie co prawda na koncepcje uwagi skupionej i rozproszonej autorstwa
Trevarthen’a a takze Velichkovsky [1,2,3], pamieci roboczej Baddeley’a [5] czy tez obcigzenia
poznawczego Sweller’a [6,9], niemniej jednak nie prezentuje tych teorii szczegétowo wyjasniajac
jednoczesnie, w jaki sposéb wprowadzane wskazniki okoruchowe t3czg sie z konstruktami
teoretycznymi. Wiekszy nacisk jest natomiast potozony na wyjasnienie tych wskaznikdw w terminach
behawioralnych (sakkady, mikrosakkady i fiksacje) oraz czysto matematycznych (np. za pomocg
tancuchéw Markova). Jasne jest, ze w ograniczona objetos¢ artykutow o charakterze empirycznym
uniemozliwia przedstawienie szerszej perspektywy teoretycznej, brakuje jednak odrebnego tekstu
lub wyodrebnionej czesci w autoreferacie, ktore poswiecone bytby oméwieniu kluczowych
konstruktéw teoretycznych. Wydaje sie, ze sam Habilitant zauwaza ten brak informujac o
planowanych dziataniach zmierzajgcych do ,,opracowania nowego teoretycznego dynamicznego
modelu przetwarzania informacji wzrokowej”, w ktdrej zamierza , potgczy¢ dynamike skupienia i
rozproszenia uwagi z obcigzeniem poznawczym” [Autoreferat, s. 41]. Z jednej strony zatuje, ze dr
Krejtz nie pokusit sie na przedstawienie zaryséw tego modelu w autoreferacie, z drugiej strony
trzymam kciuki za sukces w opracowaniu takiego modelu — wszakze formutowanie teorii jest

gtéwnym celem prowadzonych badan empirycznych.



Pierwszy z omawianych wskaznikéw (K) odwotuje sie do rozréznienia na rozproszong oraz
skupiong uwage wizualng. Pomyst na policzenie wskaznika K jest dos¢ prosty i polega na obliczeniu
réznicy pomiedzy standaryzowanymi dtugosciami nastepujacych po sobie fiksacji i sakad. Dzieki
swojej prostocie oraz zgodnosci z oryginalng ideg Velichkovsky’ego, tzn. zoperacjonalizowania uwagi
rozproszonej vs skupionej za pomocg zachowan okoruchowych, wskaznik wydaje sie wartosciowg
miarg proceséw poznawczych. Jego dodatkowgq zaletg jest mozliwos¢ wykorzystania go w analizach
na dwa mozliwe sposoby: jako wartosci zagregowanej na bazie catkowitego czasu oglagdania danego
bodzica (ewentualnie poszczegdlnych etapdw ogladania) lub tez jako pomiaru chwilowego stanu
uwagi. Dr Krejtz w swoich pracach korzystat gtdwnie z usrednionego wskaznika K, ktory daje wglad w
0golng tendencje do uwagi rozproszonej vs skupionej w trakcie wykonywania zadania. Alternatywne
podejscie oparte na analizie szeregdw czasowych, np. przy wykorzystaniu analizy krzywych
rozwojowych — bytoby jednak bardziej zgodne z ogdlnym postulatem towarzyszacym
prezentowanemu osiggnieciu, a mianowicie sledzeniu dynamiki procesu. Trafnos¢ i uzytecznosé
wskaznika K zostata zweryfikowana przez Habilitanta w pieciu badaniach, w ktérych wykazat miedzy
innymi réznice w przetwarzaniu informacji na poziomie uwagi wizualnej pod wptywem manipulacji
eksperymentalnej (np. dodanie audiodeskrypcji towarzyszacej ogladaniu obrazéw malarskich) [1], a
takze pomiedzy réznymi grupami osdb, np. z lekiem spotecznym i grupg kontrolng [2], a takze
osobami niestyszgcymi i styszgcymi [3]. Szczegdlnie ciekawe wydajg sie wyniki badania
przedstawionego w artykule na temat obcigzenia poznawczego w kontekscie ztozonosci graficznej
bodzca gdzie okazato sie, ze obcigzenie poznawcze towarzyszgce przetwarzaniu ztozonych graficznie
bodZzcéw moze byé obserwowane, ale jedynie w stanach uwagi skupionej [7]. Zaréwno chwilowe
obcigzenie poznawcze, jak i stan uwagi (rozproszony vs skupiony) zostaty policzone na bazie
nowatorskich wskaznikdw opracowanych przez Habilitanta. Ogodlnie rzecz biorac, wskaznik K wydaje
sie by¢ przekonujacg miarg uwagi wizualnej, niemniej jednak w prezentowanych artykutach pojawia
sie kilka kwestii, ktére albo wzbudzajg pytania i watpliwosci, albo prowokuja polemike. Przede
wszystkim nie jest do korica jasne w jaki sposéb wskaznik K jest liczcony w praktyce. Zaproponowana
procedura standaryzacji czasu trwania fiksacji oraz amplitud sakad wymaga policzenia $rednich i
odchylen dla kazdej z tych zmiennych. W oryginalnym artykule [1] zwraca sie uwage na to, ze Srednie
i odchylenia sg liczone na bazie wszystkich warunkéw badania oraz wszystkich oséb — sg to wiec
statystyki liczone dla wszystkich obserwacji zebranych w badaniu. Celem tego, jak piszg autorzy, jest
zredukowanie tendencyjnosci wskaznika K zwigzanej z manipulacjg eksperymentalng. W pdzniejszym
artykule [7], autorzy zdajg sie jednak sugerowa, ze srednie i odchylenia sg liczone dla kazdej préby
oddzielnie. Nie jest wiec do korica jasny sposdb liczenia wskaznika K. Przy okazji, wydaje mi sie, ze
liczenie Srednich i odchylen na bazie wszystkich obserwacji od wszystkich oséb redukuje co prawda

tendencyjnos¢ wynikajgca z manipulacji eksperymentalnej, ale wprowadza za to znieksztatcenie



wynikajgce z réznic indywidualnych pomiedzy osobami w zakresie dtugosci trwania fiksacji oraz
amplitud sakad. By¢ moze najbardziej optymalna bytaby wiec standaryzacja wskaznika parametréw
okoruchowych w ramach jednej osoby, tak jak sie to na przyktad robi w przypadku analiz
wielopoziomowych. Pomimo tych watpliwosci, liczba cytowan w Google Scholar dla tekstu
prezentujgcego wskaznik K [1] wynosi 72 (na dzien pisania tej recenzji), co sugeruje, ze badacze
zajmujacy sie okulografig oraz uwagg wizualng stosujg w praktyce miare wprowadzong przez
Habilitanta. O znaczeniu tego wskaznika méwi réwniez obszerna wzmianka o nim (jak zresztg o
pozostatych wskaznikach omawianych w autoreferacie), a raczej podrozdziat w jednym z
podstawowych podrecznikéw na temat okulografii, a mianowicie ksigzki ,Eye Tracking Methodology”

autorstwa A. Duchowskiego z 2017 roku.

Dr Krejtz, wraz z wspotpracownikami opracowat rowniez alternatywny wskaznik rozproszonej vs
zogniskowanej uwagi, a mianowicie entropie rozktadu stacjonarnego [4]. Bazuje on na teorii
informacji, a bardziej szczegétowo — na pojeciu entropii Shannona, liczconej w tym wypadku dla
rozktadu prawdopodobienstwa fiksacji w danym obszarze zainteresowania (AOl). Wskaznik ten
pokazuje w jakim stopniu uwaga wizualna miata charakter ztozony (maksimum ztozonosci w
przypadku, gdy kazdy z AOI byt wizytowany tyle samo razy, minimum — gdy fiksacje skupiaty sie tylko
w jednym AOI). Oddaje to, cho¢ w inny sposdb niz wskaznik K, ogdlng charakterystyke oglagdania
sceny wizualnej: uwage globalng (wysoka entropia stacjonarna) vs lokalng (niska entropia

stacjonarna).

Drugi wskaznik uwagi wizualnej oparty na pojeciu entropii wydaje sie jeszcze ciekawszy,
poniewaz dotyczy ztozonosci samego procesu ukierunkowywania uwagi na rézne, nastepujgce po
sobie obszary zainteresowania [4]. Entropia jest liczona na bazie macierzy przejsé, ktéra z kolei
tworzy sie korzystajgc z tzw. fanncuchow Markova. Obliczony w ten sposéb wskaznik daje pojecie o
tym, w jakim stopniu dana sekwencja fiksacji jest przewidywalna, tzn. ogladanie sceny wizualnej
nastepuje w uporzgdkowany, schematyczny sposdb (niska entropia przejsé), albo tez w jakim stopniu
przejscie z jednego obszaru zainteresowania do kolejnego ma charakter losowy (wysoka entropia
przejsé). Wydaje sie, ze wskaznik entropii przejs¢ moze by¢ bardzo wartosciowy w
scharakteryzowaniu dynamiki uwagi, a wiec tego, o co od poczatku chodzito Habilitantowi. Analiza
oparta na entropii przejscia moze odpowiada¢ np. na pytanie, czy osoba ogladajgca dang scene robita
to korzystajgc ze wskazéwek (zewnetrznych lub wewnetrznych wobec bodZca wizualnego)
sugerujacych okreslong sekwencje nastepujacych w czasie fiksacji, a wiec de facto kolejnos¢ zbierania
danych wizualnych, ktére sg ze sobg w okreslonej relacji, czy tez eksplorowata dang scene nie
kierujac sie ani wskazédwkami, ani apriorycznymi zatozeniami zwigzanymi ze sceng wizualng. Innymi

stowy, o ile entropia stacjonarna jest alternatywnym w stosunku do wskaznika K pomiarem



globalnosci/skupienia uwagi, o tyle entropia przejs¢ daje nowy rodzaj wiedzy o procesach
determinujgcych dynamike uwagi wzrokowej. Przypomina to inny, coraz czesciej stosowany sposdb
analizy danych okulograficznych oparty na analizie rekurencji (recurrence quantification analysis). Dr
Krejtz sprawdzit wraz z wspétpracownikami trafnos¢ obydwu wskaznikéw opartych na entropii w
trzech badaniach opublikowanych w dwéch artykutach, ktérych byt pierwszym autorem [4,5]. Nie
whnikajgc zbytnio w szczegdty juz opublikowanych tekstéw, chciatbym zwréci¢ uwage z jednej strony
na pomystowos¢ przeprowadzonych badan, z drugiej jednak strony na brak szerszego oméwienia
psychologicznej teorii, ktére nadawaty by gtebsze psychologiczne znaczenie proponowanym
wskaznikom okoruchowym. Dotyczy to zwtaszcza entropii przejscia, ktérej sens wydaje sie bardziej
intuicyjny niz oparty na solidnym modelu teoretycznym. Wyjasnienie réznicy i uwarunkowan
zwigzanych z dwoma sposobami gromadzenia informacji wizualnych w czasie, tzn. w sposéb
powigzany z sobg (niska entropia przejscia) versus niezalezny od siebie (wysoka entropia),
umozliwitoby lepsze zrozumienie znaczenia proponowanego wskaznika. Faktem jest tez, o czym
wspomina dr Krejzt wraz ze wspdtautorami, ze oba wskazniki oparte na entropii sg wrazliwe na liczbe
i sposéb wyodrebnienia obszaréw zainteresowania [4]. W przysztych badaniach warto wrécic¢ do tego
watku, aby podad — jezeli to mozliwe — oparte na badaniach rekomendacje dotyczgce przygotowania

danych do obliczer obydwu wskaznikow.

Poza wskaznikami uwagi wzrokowej, Habilitant opracowat wraz ze wspétpracownikami
okulograficzny wskaznik obcigzenia poznawczego. Wskaznik zostat oparty na analizie mikrosakad,
zwtaszcza zmianach w ich czestotliwosci i amplitudzie. Podobnie, jak w poprzednich publikacjach,
rowniez i ten wskaznik zostat walidowany za pomocg przemyslanych eksperymentéw (czterech)
[6,7,8]. Wartosciowym elementem tych badan byto poréwnanie nowo utworzonych wskaznikéw z
alternatywnymi, znanymi juz w literaturze pomiarami obcigzenia poznawczego bazujgcymi na
zmianach w wielkosci Zrenicy podczas wykonywania zadania poznawczego. Wyniki
przeprowadzonych badan wykazaty, ze wskazniki oparte na zmianach w amplitudzie lub
czestotliwos$ci mikrosakad sg bardziej wrazliwe na subtelne zmiany w obcigzeniu poznawczym w
trakcie wykonywania zadania oraz mniej podatne na wptyw pobudzenia emocjonalnego, w
poréwnaniu do tradycyjnych miar. Bardzo ciekawg propozycjg, o czym pisatem juz wyzej, byto
potgczenie proceséw uwagowych, sledzonych za pomocg wskaznika K z obcigzeniem poznawczym —
autorom udato sie pokaza¢, zalezno$¢ pomiedzy wzmozonym obcigzeniem poznawczym (tzn.
zwiekszong amplitudg mikrosakad) a skupionym przetwarzaniem informacji (tzn. pozytywnym
wskaznikiem K) [7]. Pewng niejasnoscig pozostaje optymalny sposéb liczenia wskaznika bazujgcego
na mikrosakadach, ktéry moze opierac sie badz to na ich amplitudzie lub tez na czestotliwosciach. W

niektérych badaniach brano pod uwage pierwszy [6], a w innych drugi sposéb analizy [8].



Niejednoznacznos¢ wskaznika, ktédra moim zdaniem wynika z braku teoretycznego modelu zjawiska,
moze w przysztosci prowadzi¢ do pewnej uznaniowosci przy weryfikacji hipotez dotyczacych
obcigzenia poznawczego, tzn. do wyboru tego sposobu liczenia wskaznika, za pomocg ktdrego udaje
sie uzyskac silniejsze efekty. Bytoby wiec wskazane, aby — poza opracowaniem teoretycznego
wyjasnienia zwigzkdw pomiedzy amplitudg i czestotliwos$cig mikrosakad — w przysztosci dokonad
metaanalizy wynikow pod katem okreslenia warunkéw, w ktérych bardziej zasadne bytoby uzycie
wskaznika obcigzenia poznawczego bazujacego na czestotliwosci albo tez na amplitudach

mikrosakad.

Chociaz badajac obcigzenie poznawcze Habilitant skupit sie gtdwnie na analizie mikrosakad
[6,7,8], w ostatnim prezentowanym w osiggnieciu naukowym artykule [9] wrécit — razem z
profesorem Duchowskim oraz wspétpracownikami — do wykorzystania pomiaru srednicy Zrenicy jako
wskaznika obcigzenia poznawczego. Uwazam ten tekst [9] za najbardziej zaawansowany pod
wzgledem metodologicznym z catego dorobku przedstawionego przez Habilitanta jako gtdwne
osiggniecie naukowe. Zaproponowany wskaznik (Low/High Index of Pupillary Activity — LHIPA) zostat
oparty na stosunku niskich i wysokich pasm czestotliwosci zmian wielkosci zrenicy i poréwnany z
innymi, klasycznymi miarami obcigzenia poznawczego. W trzech réznigcych sie procedurg oraz — jak
rozumiem — zespotem badaczy eksperymentach wykazano, ze LHIPA jest czutym i konkurencyjnym w
stosunku do klasycznych wskaznikiem obcigzenia poznawczego, ktéry dodatkowo daje mozliwosé

$ledzenia procesdw poznawczych w czasie zblizonym do rzeczywistego.

Podsumowujac, Habilitant skupit sie w gtéwnym osiggnieciu naukowym na metodologicznych
aspektach badan nad uwagg wzrokowg oraz obcigzeniem poznawczym. W tym zakresie, znacznie sie
przyczynit sie do rozwoju ztozonych wskaznikéw okulograficznych dajacych gtebszy wglad w
dynamike proceséw poznawczych. Dlatego tez, pomimo pewnego deficytu teoretycznego
zauwazalnego w prezentowanym osiggnieciu, uwazam, ze cykl publikacji przedstawiony przez dr.
Krzysztofa Krejtza spetnia wymogi Ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku, Prawo o szkolnictwie wyzszym i

nauce, dotyczgce gtdwnego osiggniecia naukowego.

Ocena pozostatej aktywnosci naukowo-badawczej (niewchodzacej w sktad gtéownego

osiggniecia)

Habilitant, poza publikacjami zadeklarowanymi jako gtéwne osiggniecie naukowego, posiada
bogaty i zréznicowany dorobek naukowy. Jest redaktorem lub wspdtredaktorem pieciu monografii
zbiorowych dotyczacych zjawisk zwigzanych z korzystaniem z internetu oraz wywiadu
psychologicznego. Zwtaszcza trzy-tomowa ksigzka we wspotredakeji z Katarzyng Stemplewska-

Zakowicz jest szeroko znang, ceniong i przydatna publikacja, z ktérej korzystajg zaréwno pracownicy



dydaktyczni jak i praktycy zajmujacy sie pomoca psychologiczng. Dr Krejzt opublikowat réwniez 21
rozdziatdw w monografiach naukowych, 20 artykutéw w czasopismach naukowych, w wiekszosci z
listy JCR, jak rowniez 31 artykutdw w recenzowanych materiatach pokonferencyjnych. Gtéwne watki
podejmowane przez Habilitanta skupiajg sie wokét zagadnien zwigzanych z okulografig i procesami
poznawczymi — tej problematyki dotyczy nie tylko gtéwne osiggniecie naukowe, ale rowniez znaczna
czesc artykutdw oraz publikacji pokonferencyjnych. Dr Krzysztof Krejtz jest niewatpliwie specjalistg w
stosowaniu metody okulografii w badaniu proceséw poznawczych. Inny nurt badan obecny w
pracach Habilitanta dotyczy zjawisk i problemdw zwigzanych z korzystaniem z internetu —
zagadnieniu temu poswiecit teksty o charakterze zaréwno teoretycznym, jak i empirycznym.
Ciekawym kontrapunktem — biorgc pod uwage orientacje Habilitanta w kierunku ,,scistej”
metodologii zwigzanej z precyzyjnymi pomiarami behawioralnymi — jest watek analizy danych
jakosciowych (z wywiadu), ktérym zajmowat sie niedtugo po uzyskaniu stopnia doktora. Biorgc pod
uwage wskazniki naukowometryczne — sg one wysokie, sumaryczna liczba cytowan (w momencie
pisania tej recenzji, liczona na bazie GoogleScholar) wynosi 1694, natomiast indeks H = 22, co
sugeruje zainteresowanie innych badaczy naukowg aktywnoscig Habilitanta i jego znaczgcym

wpltywem na rozwdj dziedziny, w ktdrej jest specjalista.

Duza aktywnosc publikacyjna dr. Krejzta idzie w parze z duzg aktywnoscig konferencyjng —w
ciggu kilkunastu lat liczac od momentu uzyskania stopnia doktora wzigt udziat w 64 konferencjach, w
wiekszosci miedzynarodowych, w trakcie ktérych prowadzit warsztaty, wygtaszat referaty, a co
wazniejsze byt zapraszany do wygtoszenia wyktadow w takich instytucjach naukowych jak Instytut
Maxa Plancka w Kerlsruhe, Uniwersytet w Bergen, czy tez Uniwersytet Lincolna w Nebrasce. Warto
zaznaczyc, ze dr Krejtz nie tylko uczestniczyt w konferencjach miedzynarodowych, ale wielokrotnie

pomagat w ich organizowaniu, miedzy innymi na szczeblu komitetu sterujgcego konferencja.

Habilitant jest cztonkiem trzech towarzystw naukowych, w tym dwadch zagranicznych (Polskie
Stowarzyszenie Psychologii Spotecznej, Association for Computer Machinary, Personality and Social
Psychology Society). Petnit funkcje redaktora goscinnego w numerze specjalnym czasopisma The
Proceedings of the ACM on Human-Computer Interaction, jak réwniez recenzenta artykutéw w
kilkunastu liczgcych sie w Srodowisku czasopismach naukowych o zasiegu ogdlnopolskim jak réwniez
miedzynarodowym. Wysokie wskazniki cytowan, czesty udziat w konferencjach naukowych,
aktywnos¢ organizacyjna, cztonkostwo w towarzystwach naukowych, zaangazowanie w prace
redakcyjne w czasopismach — wszystko to Swiadczy to o duzym zaangazowaniu Habilitanta w
aktywnos¢ naukowg oraz jego rozpoznawalnos¢ srodowisku zaréwno krajowym jak i

miedzynarodowym.



Zauwazalna obecnos¢ Habilitanta w Srodowisku naukowym wigze sie z przygotowaniem jakie
nabyt w trakcie licznych stazy w wielu osrodkach naukowych, zaréwno polskich jak i zagranicznych.
Wymienic tu nalezy wspétprace z prof. Anke Huckauf z Uniwersytetu w Ulm, prof. Andrew T.
Duchowskim ze School of Computing w Clemson University, z prof. Mortenem Fjeldem z Media
Future Center w University w Bergen, prof. Pilar Orero z Department of Translation and Interpreting
and East Asia Studies TransMedia w Barcelonie, prof. Agnieszkg Szarkowskg z Uniwersytetu
Warszawskiego, prof. Pieterem Kieferem i prof. Martinem Raubalem z geoGAZElab w Zurichu, prof.
Anng Zajenkowska z Akademii Pedagogiki Specjalnej w Warszawie. Musze przyznaé, ze lista zespotow
z ktorymi dr Krejzt nawigzat wspotprace jest imponujaca. Co wazniejsze, kontakty Habilitanta nie
ograniczaty sie jedynie do krotszych, lub dtuzszych wizyt w osrodkach naukowych, ale najczesciej
miaty one wymierne efekty w postaci publikacji naukowych lub wnioskéw grantowych. Aktualnie, dr
Krejzt uczestniczy w dwdch europejskich programach badawczych (jako gtéwny wykonawca lub
przewodniczacy grupy roboczej) oraz trzech krajowych projektach grantowych (NCBiR — gtoéwny
wykonawca, NCN — wykonawca, MEiN — ekspert). Byt tez gtéwnym wykonawca lub tez
wspotwykonawcg w dwéch zakonczonych grantach europejskich oraz siedmiu krajowych.
Zaangazowanie we wspotprace z badaczami reprezentujgcymi rézne sSrodowiska badawcze w ramach
prestizowych grantéw, w ktérych czesto petni wiodaca role, potwierdza status Habilitanta jako

doswiadczonego, aktywnego i tworczego badacza.

Poza aktywnoscig stricte naukowa, dr Krzysztof Krejtz prowadzi dziatalno$¢ dydaktyczng oraz
komercyjng. Wsréd zajeé, ktore prowadzi ze studentami znajdujg sie gtéwnie wyktady i éwiczenia z
metodologii i statystyki, zaréwno na poziomie ogélnym, jak i bardziej specyficznym, dotyczgcym m.in.
okulografii czy tez cyberpsychologii. Warto podkresli¢, ze zajecia dydaktyczne prowadzit nie tylko w

rodzimej uczelni, ale réwniez na uniwersytetach zagranicznych, np. w Ulm.

W obszarze na styku nauki i sektora komercyjnego dr Krejtz wspotpracuje lub tez wspotpracowat
takimi podmiotami gospodarczymi jak: Tobii (prowadzi merytoryczne konsultacje, warsztaty i
szkolenia z zakresu rozwigzan i badan okulograficznych) oraz RealEye.io (konsultuje oraz prowadzi
badania), iPlus (prowadzi badania), Polska Izba Ksigzki (opracowanie i kierowanie programem
badawczym), AGORA SA (opracowanie i kierowanie programem badawczym), Zwigzek Pracodawcow

Branzy Internetowej (ekspertyzy).
Konkluzja koncowa

W swoim gtéwnym osiggnieciu naukowym dr Krzysztof Krejtz zaprezentowat cykl spéjnych
tematycznie publikacji poswieconych metodologicznym aspektom badania uwagi wzrokowej oraz

obcigzenia poznawczego mierzonym za pomocg okulografu. W publikacjach przedstawit badania,



ktérych wyniki stanowig wazny wktad w rozwdj metod do pomiaru proceséw poznawczych na bazie
zachowan okoruchowych. Generalnie rzecz biorgc, przedstawione badania byty przemyslane, dobrze
przeprowadzone, a wyniki opublikowane w liczgcych sie czasopismach specjalistycznych. Aktywnos¢
naukowa Habilitanta jest bardzo szeroko zakrojona i obejmuje dziatalnos¢ badawczg, publikacyjng,
organizacyjng i dydaktyczng. Waznym jej elementem jest wspétpraca krajowa i miedzynarodowa dr.
Krejtza z wieloma liczacymi sie zespotami badawczymi, czesto uwieiczona wspdlnymi projektami
grantowymi. Na tej podstawie stwierdzam, ze osiggniecie naukowe i pozostata aktywnos¢ naukowa
dr. Krzysztofa Krejtza wypetniajg wszystkie przestanki warunkujace nadanie stopnia doktora
habilitowanego wskazane w Ustawie z dnia 20 lipca 2018 roku, Prawo o szkolnictwie wyzszym i
nauce, art. 219. W zwigzku z tym popieram wniosek o nadanie dr. Krzysztofowi Krejtzowi stopnia

doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie psychologia.
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