Uchwala Komisji habilitacyjnej z dnia 18 kwietnia 2023 r.
powolanej w post¢powaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego
w dziedzinie nauk spolecznych w dyscyplinie psychologia
wszczetym na wniosek dr Katarzyny Cantarero

§1
Komisja habilitacyjna, powotana przez Rad¢ Naukowa Instytutu Psychologii SWPS
Uniwersytetu Humanistycznospotecznego postanowieniem nr 1/2022 z dnia 9 grudnia 2022 r.,
dziatajgc na podstawie art. 221 ust. 10 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym 1 nauce (Dz. U. z 2023 r. poz. 742), po zapoznaniu si¢ z recenzjami i dokumentacja
wniosku, stwierdza ze aktywnos¢ naukowa oraz osiggnigcia naukowe stanowia istotny wktad
w rozwdj dyscypliny naukowej psychologia i wyraza pozytywna opini¢ w sprawie nadania
dr Katarzynie Cantarero stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych
w dyscyplinie psychologia, uznajac spetnienie przestanek warunkujacych nadanie stopnia

doktora habilitowanego, o ktérych mowa w art. 219 ust. 1 pkt 1-3 wskazanej ustawy.

Zalgcznik nr 1 do niniejszej uchwaty zawierajacej uzasadnienie stanowi jej integralna cze$é.

§2

Naniniejsza uchwale nie przystuguje zazalenie. Uchwata wchodzi w zycie z dniem jej podjecia.

Przewo n'_czq_c_xkomisji
L,,/\ CL(_:\‘

Dr hab. Waclaw Bak, prof. KUL



Zalacznik nr 1. Uzasadnienie do uchwaty Komisji habilitacyjnej z dnia 18 kwietnia 2023
UZASADNIENIE

Podstawa prawna

Postgpowanie w sprawie nadania dr Katarzynie Cantarero stopnia doktora habilitowanego w
dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie psychologia prowadzone bylo zgodnie z przepisami
ujetymi w:

e Ustawa z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2023 r.
poz. 742).

e Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 20 wrzesnia 2018 r. w
sprawie dziedzin nauki i dyscyplin naukowych oraz dyscyplin artystycznych (Dz. U. z
2018, poz. 1818).

* Regulamin przeprowadzania postgpowan w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego w SWPS Uniwersytecie Humanistycznospotecznym, stanowigcym
zatgeznik do uchwaty nr 2/2021 Senatu SWPS Uniwersytetu Humanistycznospotecznego z
dnia 22 stycznia 2021 roku.

Komisja habilitacyjna

Komisja habilitacyjna powotana zostata w trybie przedstawionym w przywolanych powyzej
Ustawie oraz Regulaminie. W sktad komisji wchodzity nastepujace osoby:

1. Dr hab. Wactaw Bgk, prof. uczelni (Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta II) —
przewodniczacy

Dr hab. Sylwia Bedynska, prof. uczelni (SWPS Uniwersytet Humanistycznospoteczny) —
sekretarz

Dr hab. Anna Bokszczanin, prof. uczelni (Uniwersytet Opolski) — recenzentka

Prof. dr hab. Hanna Brycz (Uniwersytet Gdanski) — recenzentka

Dr hab. Kinga Lachowicz-Tabaczek, prof. uczelni (Uniwersytet Wroctawski) — recenzentka
Prof. dr hab. Jézef Maciuszek (Uniwersytet Jagiellofiski) — recenzent

Prof. dr hab. Tomasz Zaleskiewicz (SWPS Uniwersytet Humanistycznospoteczny) —
cztonek komisji

i

Ho D

Przebieg postgpowania

Komisja habilitacyjna wzigta pod uwagg spetnienie wymogdw ustawowych, tj.: (1) posiadanie
stopnia doktora w dziedzinie psychologia, (2) osiagnigcia naukowe oraz (3) aktywnosé
naukows.

Podstawg sformutowanych przez Komisje ocen byly:

A. Osiagnigcie naukowe Habilitantki, ktorym jest cykl powiazanych tematycznie artykutéw
naukowych zatytutowany we wniosku o przeprowadzenie postepowania jako: ,,Dylemat
migdzy troskg a prawdg. Psychologiczne aspekty wyboru i oceny kiamstw
prospotecznych”. Cykl ten obejmuje 8 wspotautorskich artykutow:

1) Cantarero. K., Van Tilburg, W. A. P., & Szarota, P. (2018). Differentiating everyday
lies: A typology of lies based on beneficiary and motivation. Personality and Individual
Differences, 134, 252-260. https://doi.org/10.1016/j.paid.2018.05.013




2) Cantarero, K., & Van Tilburg, W. A. P. (2014). Too tired to taint the truth. Ego-
depletion reduces other-benefiting dishonesty. European Journal of Social Psychology,
44,7, 743-747. https://doi.org/10.1002/eisp.2065

3) Cantarero, K., Parzuchowski, M., & Dukala, K. (2017). White lies in hand: Are other-
oriented lies modified by hand gestures? Possibly not. Frontiers in Psychology, 8:814.
https://doi.org/10.3389/fpsyg.2017.00814

4) Cantarero, K., Byrka, K., Kosiarczyk, A., & Dolinski, D. (2022). I like the food you
made! Overly positive feedback is more likely given to those that want to excel in a task
and  handle failure  badly.  Frontiers in  Psychology, 13:807958.
https://doi.org/10.3389/fpsyg.2022.807958

5) Szarota, P., & Cantarero, K. (2019). Do we really like helpful liars? Apparently not
everywhere. Current Psychology, 38, 764-768. https://doi.org/10.1007/s12144-017-
9651-3.

6) Arcimowicz, B., Cantarero, K., & Soroko, E. (2015). Motivation and consequences of
lying. A qualitative analysis of everyday lying [47 paragraphs]. Forum Qualitative
Sozialforschung / Forum: Qualitative Social Research, 16(3), Art. 31. hitp:/nbn-
resolving.de/urn:nbn:de:0114-fgs1503318

7) Cantarero, K., & Szarota, P. (2017). When is a lie more of a lie? Moral judgment
mediates the relationship between perceived benefits of others and lie-labeling. Polish
Psychological Bulletin, 48, 2, 315-325. https://doi.org/10.1515/ppb-2017-0036

8) Cantarero, K., Byrka, K., & Krél, M. (2021). It’s not really lying. Autism spectrum
disorder relates to lower recognition of other-oriented lies through a decrease in
perceived intentionality of the liar. Research in Autism Spectrum Disorders, 86
(101806). Online first: https://doi.org/10.1016/j.rasd.2021.101806

W przypadku szedciu artykutow stanowiacych w/w cykl Habilitantka byta pierwsza, a w
dwoch przypadkach druga autorka. W kazdym przypadku oéwiadczony przez
wspotautorow udzial Habilitantki w przygotowaniu publikacji byt znaczacy i dominujacy,
obejmujac takie kategorie udziatu wspélautorskiego jak m.in.: opracowanie koncepcji
pracy, postawienie hipotez, wybér metodyki badan i przygotowanie procedury badawczej,
pozyskanie funduszy na badania i zaplanowanie badan, opracowanie zebranych danych i
ich analiza statystyczna, interpretacja wynikow i opracowanie wnioskéw, przygotowanie i
korekta manuskryptu oraz konsultacje.

B. Sporzadzony przez Habilitantke autoreferat.

C. Zestawiony przez Habilitantk¢ wykaz osiagnie¢ naukowych w tym m.in.: (a) wykaz
publikacji innych niz stanowigce w/w cykl powigzanych tematycznie artykutéw; (b) wykaz
wystgpien na krajowych lub migdzynarodowych konferencjach naukowych; (c) wykaz
udziatu w komitetach organizacyjnych i naukowych konferencji krajowych lub
migdzynarodowych; (d) wykaz uczestnictwa w pracach zespoldéw badawczych
realizujgcych projekty finansowane w drodze konkurséw; (e) wykaz czionkostwa w
migdzynarodowych lub krajowych organizacjach i towarzystwach naukowych; (f) wykaz
stazy w instytucjach naukowych; (g) wykaz czlonkostwa w komitetach redakcyjnych i
radach naukowych czasopism; (h) wykaz aktywnosci recenzenckiej oraz uczestnictwa w
zespotach oceniajgcych wnioski o finansowanie badan; oraz (i) dane naukometryczne.

D. Sporzadzone przez recenzentéw opinie na temat osiaggnieé i dorobku naukowego.



Posiedzenie komisji, w tym kolokwium habilitacyjne, odbyto sie w dniu 18 kwietnia w
trybie zdalnym za pomocg srodkow komunikacji elektronicznej (Google Meet) pozwalajacych
na przesylanie dzwigku i obrazu w czasie rzeczywistym miedzy wszystkimi uczestnikami
posiedzenia. Komisja obradowata w petnym sktadzie — w posiedzeniu wzieli udziat wszyscy
czfonkowie komisji w skladzie wymienionym wyzej, a w czesci jawnej posiedzenia,
stanowiacej kolokwium habilitacyjne, uczestniczyta réwniez Habilitantka.

Posiedzenie komisji skfadato si¢ z dwdch czesci, a jego przebieg zostat szczegbtowo
opisany w protokole. Pierwsza czes¢ miata forme kolokwium habilitacyjnego z udziatem
Habilitantki, ktéra przedstawita swoje osiagnigcie habilitacyjne, a nastepnie odpowiedziata na
pytania sformulowane przez recenzentow, a pozniej rowniez przez pozostalych cztonkéw
komisji. W drugiej czgs¢ posiedzenia, ktora odbyla si¢ bez udzialu Habilitantki, komisja
poddata szczegotowej dyskusji i ocenie: (a) osiagniecia naukowe Habilitantki, (b) jej
calosciowsa aktywnos¢ naukowg oraz (c) przebieg kolokwium habilitacyjnego. Nastepnie
komisja podjeta uchwate w przedmiocie wystapienia do Rady Naukowej Instytutu Psychologii
SWPS Uniwersytetu Humanistycznospotecznego o nadanie Kandydatce stopnia naukowego
doktora habilitowanego. Glosowanie w sprawie przedmiotowej uchwaty odbyto sie — zgodnie
z trescig wniosku Habilitantki — w trybie jawnym. Podjeta przez komisje uchwata ma dla Rady
Naukowej Instytutu Psychologii SWPS Uniwersytetu Humanistycznospotecznego status opinii.

Sylwetka Habilitantki

Dr Katarzyna Cantarero ukoficzyla studia magisterskie z psychologii w Uniwersytecie im.
Adama Mickiewicza w Poznaniu i w roku 2006 uzyskala tytut zawodowy magistra na
podstawie pracy magisterskiej pt. ,,Potrzeby a postawy wobec reklam”, przygotowanej pod
kierunkiem dr hab. Michala Stasiakiewicza, prof. UAM. W latach 2008-2015 odbyla studia
doktoranckie na Uniwersytecie SWPS w Warszawie, a w roku 2015 uzyskata w Instytucie
Psychologii PAN stopiefi naukowy doktora nauk spotecznych w dyscyplinie psychologia na
podstawie rozprawy doktorskiej pt. ,,Miedzykulturowe roznice w dopuszczalnosci ktamstwa w
swietle teorii podstaw moralnych”, przygotowanej pod kierunkiem dr hab. Piotra Szaroty, prof.
IP PAN.

W latach 2013-2016 pracowata na stanowisku asystenta w Instytucie Psychologii PAN.
W latach 2015-2018 odbyla staz podoktorski w ramach grantu NCN Fuga w SWPS
Uniwersytecie Humanistycznospotecznym w Wydziale Zamiejscowym w Sopocie. Od roku
2018 pracuje na stanowisku adiunkta na Wydziale Psychologii SWPS we Wroctawiu.

Jest cztonkiem zwyczajnym trzech migdzynarodowych stowarzyszefi naukowych
(European Association of Social Psychology, International Society for Boredom Studies, oraz
International Society for the Science of Existential Psychology) oraz jednego naukowego
stowarzyszenia krajowego (Polskie Stowarzyszenie Psychologii Spotecznej — PSPS). Od roku
2022 pelni, wspolnie z dr hab. Monikg Wrobel oraz dr Katarzyng Jasko, funkcje redaktorki
naczelnej czasopisma Social Psychological Bulletin, ktore jest organem PSPS. Jest rowniez
cztonkiem zespolu redakcyjnego European Journal of Social Psychology, petiac funkcje
Consulting Editor.

Aktywnos$¢ naukowa realizowana w wigcej niz jednej uczelni / instytucji naukowe;j

Aktywnos¢ naukowg Habilitantka realizowata w kilku instytucjach naukowych. Oprécz
wymienionych wyzej uczelni i instytucji naukowych, w ktérych realizowata kolejne etapy
edukacji i pracy naukowej Habilitantka odbyta kilka stazy naukowych oraz wizyt studyjnych.
Przed uzyskaniem stopnia doktora odbyla dwutygodniowa wizyte naukowa w University of
Southampton, a takze kilka kilkudniowych wyjazdow w ramach realizacji grantu NCN



Preludium do: Hiszpanii (University of Almeria), Irlandii (University of Limerick), Meksyku
(UNAM), Szwecji, Holandii oraz Estonii. Po uzyskaniu stopnia doktora odbyta wizyty studyjne
w Tilburg University (Holandia), Rutgers University (USA), a takze roczny staz podoktorski w
Uniwersity of Essex (Wielka Brytania), przyznany przez Narodowa Agencje Wymiany
Akademickie;j.

Dorobek naukowy i dane naukometryczne

Na dorobek publikacyjny Habilitantki sktadaja si¢ 3 rozdziaty w pracach zbiorowych (w tym 2
przed uzyskaniem stopnia doktora) oraz 42 artykuly w czasopismach naukowych (w tym 3
przed uzyskaniem stopnia doktora). Publikacje maja najczesciej charakter wspétautorski, przy
czym wyraznie przewazaja publikacje w czasopismach naukowych, z ktérych wiekszosé to
indeksowane w bazie Web of Science czasopisma z IF. Sumaryczny IF wszystkich publikacji z
udziatem autorskim Habilitantki wynosi 138,52, ze $rednim IF = 3,298. Punktacja zgodnie z
lista MEIN waha sie od 40 do 200.

Podana przez Habilitantke liczba cytowan w bazie Google Scholar (na dzien
sporzadzania wniosku) wynosi 1783 po wylaczeniu autocytowari oraz 1817 z autocytowaniami,
a indeks Hirscha wynosi 16. Sprawdzona przez Komisje na dzien sporzadzania uchwaty liczba
cytowan w tej bazie wynosi 2277 (z autocytowaniami), a indeks Hirscha = 18, co wskazuje na
wyrazny wzrost cytowar na przestrzeni ostatnich miesiecy. Dodatkowo sprawdzono wskazniki
bibliometryczne w dwéch bardziej restrykeyjnych bazach i wynosza one odpowiednio (na dziefi
sporzadzania uchwaty): w bazie SCOPUS 1154 cytowania oraz h-index = 13, natomiast w bazie
Web of Science 997 cytowan oraz h-index = 11. Calosciowo, dane bibliometryczne wskazuja
na relatywnie bardzo wysokie liczbowe wskazniki wptywu publikacji naukowych Habilitantki
na dyscypline psychologia.

Odnoszgc sig do kwestii ilosciowej oceny dorobku w swojej recenzji prof. Lachowicz-
Tabaczek pisze: ,Habilitantka posiada bardzo bogaty dorobek naukowy mieszczacy sie
glownie w obszarze psychologii spotecznej. (...) Dr Cantarero publikuje swoje prace w
uznanych, czesto takze bardzo prestizowych czasopismach polskich i miedzynarodowych, co
potwierdza wysoki sumaryczny wspétczynnik wptywu (...). Publikacje te sa bardzo szeroki
cytowane (...)". Podobng oceng zawiera recenzja prof. Bokszczanin, ktéra pisze: ,,Z
perspektywy bibliometrycznej dorobek naukowy pani dr Cantarero nalezy ocenié¢ wysoko ze
wzgledu na duzg liczbe cytowan oraz relatywnie wysoki Index Hirscha, ktory odzwierciedla
liczbowa wartos¢ publikacji”. Z kolei kwesti¢ dalszego przyrostu liczby publikacji i cytowan
podkresla w swojej recenzji prof. Brycz piszac: ,,W bazie Google Scholar i Polon mozna
wyszukac¢ wiele nowych publikacji juz z 2023 roku. Habilitantka ma znakomite notowania od
momentu zlozenia wniosku. Ustawicznie publikuje nowe badania”.

AKktywnos$¢ konferencyjna

Habilitantka wykazala aktywny udziat w 21 konferencjach naukowych o charakterze
mig¢dzynarodowym (w tym 5 przed uzyskaniem stopnia doktora) oraz w 16 konferencjach
krajowych (w tym 6 przed doktoratem). Dodatkowo wygtosita dwa wyklady plenarne na
konferencjach w Polsce oraz 6 wystapien na zaproszenie.

Uczestniczyla takze w pracach komitetow organizacyjnych i naukowych szesciu
konferencji naukowych (w tym dwoéch przed doktoratem) pehiac miedzy innymi funkcje
przewodniczacej komitetu naukowego i organizacyjnego oraz wspétprzewodniczacej komitetu
organizacyjnego.



Granty

Habilitantka wykazata wyrazna aktywnosc¢ w zakresie pozyskiwania oraz realizowania grantéw
finansowanych przez instytucje grantodawcze. Przed uzyskaniem stopnia doktora kierowata
dwoma grantami, w tym PRELUDIUM (NCN) oraz grant NPRH przyznany przez MNiSW, a
dodatkowo petnita rol¢ wykonawcy w grancie OPUS (NCN). Po uzyskaniu doktoratu byta
zaangazowana w realizacj¢ kolejnych czterech grantéw NCN: zakoriczyla realizacje grantow
FUGA (w funkcji kierownika grantu) oraz SONATA BIS (wykonawca), a obecnie jest w
trakcie realizacji grantéw OPUS i SONATA, w ktorych pemi funkeje kierownika. Dodatkowo
uzyskata kilka grantéw o charakterze wewnetrznym (finansowanych przez instytucje naukowe,
w ktorych byta zatrudniona).

Dzialalnosé ekspercka i recenzencka

Dr Cantarero petnita funkcjg recenzentki dla Narodowej Agencji Wymiany Akademickiej oraz
dla 22 czasopism naukowych, z czego wigkszo$¢ to prestizowe czasopisma zagraniczne.
Uczestniczyla takze w pracach zespotow oceniajacych wnioski o finansowanie badan na
poziomie wewnetrznym (w Uniwersytecie SWPS).

Ksztalcenie kadry

Habilitantka wystepuje w roli promotorki pomocniczej w dwoch projektach doktorskich
(projekty w trakcie realizacji). Pelnila takze funkcje promotorki w okolo 20 pracach
magisterskich, a kolejnych okoto 10 jest a trakcie realizacji. Dodatkowo byta zaangazowana w
ksztatcenie doktorantéw poprzez prowadzenie zaje¢ w jezyku angielskim, po§wieconych m.in.
kwestiom metodologicznym i metodycznym (np. ,,Conference presentations”, ,Research
seminars at the Social Behavior Research Center”).

Dzialalnosé dydaktyczna

Dzialalnos¢ dydaktyczna Habilitantki byla zwigzana m.in. z zajeciami dydaktycznymi w
Uniwersytecie SWPS, gdzie prowadzita kurs w jezyku angielskim dotyczacy psychologii
ktamstwa (,,Scientific Take on Lying in Everyday Life”), jak réwniez zajecia zwigzane z
metodologia badan empirycznych w psychologii (,,Praca empiryczna”, ,Krytyczna analiza
tekstéw psychologicznych”). Dodatkowo ma do$wiadczenie w prowadzeniu zajeé
dydaktycznych za granica, ktére realizowata podczas tygodniowego pobytu w Universidad de
Almeria w Hiszpanii w ramach programu Erasmus dla nauczycieli akademickich.

Doswiadczenie w zakresie dydaktyki akademickiej zdobywata réwniez przed
uzyskaniem stopnia doktora takze w Uniwersytecie SWPS. Dydaktyke w obszarze metodologii
psychologii i metodyki realizowata tez w ramach warsztatéw dla mtodych badaczy w ramach
letnich szkét psychologii spotecznej, czy (rdwniez przed uzyskaniem doktoratu) w ramach
innych konferencji naukowych. Warsztaty te byly poswiecone miedzy innymi kwestiom
aplikowania o granty badawcze, co jest obszarem, w ktorym Habilitantka posiada duzo
osobistych i zapewne cennych dla stuchaczy doswiadczen praktycznych, zwigzanych ze
skutecznym aplikowaniem o granty. Pelnita rowniez funkcje opiekuna zespotéw badawczych
w ramach studenckiego kota naukowego.

Dzialalnos¢ organizacyjna i popularyzujgca nauke

Habilitantka jest cztonkinig Komisji dyscyplinarnej ds. studentéw przy Uniwersytecie SWPS
oraz Rady Naukowej Instytutu Psychologii Uniwersytetu SWPS, a takze koordynatorka
przedmiotu ,Krytyczna analiza tekstéw psychologicznych” i organizatorka cyklicznych
spotkan naukowych na Wydziale Psychologii Uniwersytetu SWPS we Wroctawiu. Jest tez
cztonkinig kilku zespotéw eksperckich na Uniwersytecie SWPS.



Z kolei dziatalnos¢ popularyzujgca nauke polegata na udzielaniu wywiadéw radiowych
1 prasowych oraz przygotowaniu materiatu filmowego dla Centrum Nauki Kopernik
dotyczacego tematyki pandemii.

Nagrody

Habilitantka w latach 2018-2022 byta szesciokrotnie nagradzana przez Uniwersytet SWPS
(nagroda Dziekana Wydziatu lub Dyrektora Instytutu) za wyniki pracy naukowej i
dydaktycznej oraz zaangazowanie w dziatalnos¢ organizacyjna. W roku 2018 uzyskata réwniez
prestizowg w srodowisku polskich psychologéw spotecznych, przyznang przez Polskie
Stowarzyszenie Psychologii Spotecznej, Nagrode im. Roberta Zajonca za znaczaca publikacje.

Oceny recenzentow

Glowne osiagnigcie oraz dorobek naukowy Habilitantki uzyskaly cztery jednoznacznie
pozytywne recenzje, przygotowane przez ekspertow, ktérych kompetencie naukowe
odpowiadaja kryteriom podanym w art. 221 ust. 4 ustawy Prawo o szkolnictwie Wyzszym i
nauce.

Dr hab. Anna Bokszczanin, prof. uczelni (skrét recenzji)
Ocena osiqgnigcia naukowego

Wszystkie (...) prace wchodzace w skiad osiagniecia zostaly opublikowane w jezyku
angielskim w latach 2014-2021, w tym jeden przed uzyskaniem stopnia doktora. Publikacje
znajdujg si¢ w prestizowych czasopismach psychologicznych, np. Research in Autism Spectrum
Disorders, Polish Psychological Bulletin, Frontiers in Psychology, European Journal of Social
Psychology oraz Personality and Individual Differences, z punktacja MEIN od 40 do 140
punktow. W szesciu artykutach Habilitantka jest pierwsza autorka publikacji, w dwoch druga
autorka. Oswiadczenia dotyczace wkladu pracy $wiadcza o Jej wiodacej roli w zespotach, ktdre
te publikacje przygotowaty (...).

Wyr6zniony zestaw artykutéw, ktore wehodza w sklad osiagnigcia naukowego, pani dr
Katarzyna Cantarero zatytutowata ,,Dylemat migdzy troska a prawds. Psychologiczne aspekty
wyboru i oceny ktamstw prospotecznych”. We wstepie Autoreferatu Habilitantka wyjasnia, ze
obszar jej dociekari naukowych dotyczy dylematéw moralnych zwigzanych z ktamaniem. W
prezentowanych badaniach zajmuje si¢ identyfikacjg czynnikow, ktére ,sprzyjaja wyborom
prawdy lub kiamstwa (kiedy kto decyduje si¢ na ktamstwo) oraz jak postrzegane sg ktamstwa
wypowiadane dla korzyscei drugiego cztowieka” (str. 2, Autoreferat). (...)

W wyjasnianiu odkrytych w swoich pracach zaleznosci Autorka postuguje sie modelem,
ktory zostal sporzadzony post-factum, na podstawie wynikéw badan wlasnych (...).
Przedstawiony model sktada si¢ z dwoch odrebnych czgdci, pierwsza dotyczy predyktorow
kfamstwa spotecznego a druga czynnikéw, ktére maja wplyw na ocene ktamcy i klamstwa. Jak
pisze Habilitantka ,,wytonione empirycznie czynniki byty zwiazane z procesem podejmowania
decyzji o ktamstwie i dotyczg trwatych cech jednostki badz kontekstu sytuacyjnego” (str. 4,
Autoreferat).

Tto teoretyczne, na ktérym Habilitantka opiera swoje dociekania nalezy uznaé za
wiasciwe, aczkolwiek niedosyt budzi brak odniesien do szerszej perspektywy wywodzgcej sie
z psychologii spotecznej (np. teorii dysonansu poznawczego, wsparcia spofecznego, czy
altruizmu) lub ulokowania modelu empirycznego na gruncie klasycznych podejsé
psychologicznych odnoszacych si¢ do moralnosei. (...)



Przedtozone do recenzji artykuly naukowe autorstwa pani dr Katarzyny Cantarero
posiadajg wspdlng tematyka odnoszgca sie do klamstwa prospotecznego. Pomimo ze zostaty
opublikowane w réznych latach, maja charakter wieloautorski, zroznicowana metodologie i
odpowiadaja na inne szczegblowe pytania badawcze, calo$é przedstawia sie jako cykl
jednotematyczny. Wszystkie publikacje maja charakter badan empirycznych i skupiajg sie
wokot predyktoréw ktamstw prospotecznych lub wokét oceny ktamstwa oraz oséb ktamiacych,
co jest zgodne z proponowanym modelem empirycznym (Autoreferat, rys. 1), Uzyskane
rezultaty sa prawidtowo dyskutowane i osadzone na gruncie teorii, gléwnie teorii zachowan
ekonomicznych oraz teorii zachowan komunikacyjnych.

Indywidualny wkiad Habilitantki w rozwdj eksplorowanej problematyki w mojej opinii
jest znaczacy i dotyczy ustalefi empirycznych odnoszacych sie do ktamstwa na rzecz innych
ludzi (ktamstw ochronnych i prospotecznych) oraz ich teoretycznych uzasadnien. Do
najwazniejszych ustalen nalezy:

® poszerzenie wiedzy o czgstosci prospotecznego ktamania w zyciu codziennym, o motywacii
ktamcéw i réznicach indywidualnych

e wglad empiryczny i teoretyczny w zakresie zaleznosci samokontroli jednostki (i jej
obnizeniem /wyczerpaniem ego) a klamstwem prospotecznym

e pokazanie, ze wskazniki cielesne (popularne gesty) moga by¢ zwiazane z tendencja do
ktamstw prospotecznych

® ukazanie roli wspotczucia i postrzegania krzywdy w wyborze prospotecznego klamstwa

® odnotowanie odmienno$ci w zakresie rozpoznawania ktamstw prospofecznych u oséb z
diagnoza ASD.

Zaprezentowane prace badawcze posiadaja wiele mocnych stron. W swoich badaniach
pani dr Cantarero sprawnie postuguje si¢ zaréwno psychologicznymi metodami ilosciowymi
jak i jakosciowymi. Proponuje eksperymenty oraz badania korelacyjne. Rekrutuje do swoich
badan oprocz studentéw takze osoby spoza uczelni. Nie waha sie dokonywac replikacji badan
wykonanych w innych krajach. Pomimo ze wigkszo$é badan dotyczy polskiej codziennosci
interesuje  si¢  tez uniwersalnymi, miedzykulturowymi wlasciwosciami klamstwa
prospotecznego. Posiada umiejgtnos¢ pracy w zespolach naukowych oraz angazuje do swoich
projektow autorytety polskiej psychologii spolecznej, jak prof. Dariusz Dolifski czy prof.
Bogdan Wojciszke, ktérzy niewatpliwe przyczynili sie do podniesienia poziomu naukowego
projektow Habilitantki.

Do stabszych stron, ktére sygnalizowatam przy szczegétowym omawianiu kolejnych
publikacji, nalezy zaliczy¢ brak wyraznych odniesien rozwazanej problematyki do szerszej
perspektywy teoretycznej — altruizmu czy zachowar prospotecznych wywodzacych sie z gruntu
psychologii spolecznej, oraz klasycznych podejsé psychologicznych odnoszacych si¢ do
moralnosci. Implikacje praktyczne proponowanych prac sa stabo zarysowane podczas gdy
istnieje pilna potrzeba prowadzenia prac badawczych, ktére maja znaczace walory aplikacyjne
i petnig role stuzebng w rozwigzywaniu probleméw indywidualnych i spotecznych.

Zastrzezenia metodologiczne odnosza si¢ do proponowanych w eksperymentach
przykiadow ktamstw spotecznych, ktére wydaja sie nie do korica trafione i problematyczne (np.
informacja zwrotna na temat rysunku dziecka). AngaZzowanie i stawianie 0s6b przed
dylematami moralnymi w warunkach badawczych powinno dotyczyé spraw bliskich badanym
osobom. Wada metodologiczna, na ktdra zwrécitam uwage jest takze uzywanie w badaniach
narz¢dzi pomiarowych o stabych wlasciwosciach psychometrycznych.



Nalezy jednak zaznaczy¢, ze zauwazone przez mnie stabsze strony cyklu
publikacyjnego nie przestaniajg znaczacego wktadu naukowego pani dr Cantarero w dyscypline
psychologia, ktéry zostal zaprezentowany w artykufach przedstawionych jako osiagniecie
naukowe i oméwiony we wezesniejszych czedciach recenzji.

Ocena pozostalego dorobku i aktywnosci naukowej oraz dydaktycznej i organizacyjnej

Habilitantka podaje, ze jest czlonkinia dwéch komitetow redakeyjnych i rad naukowych
czasopism wraz z informacjg o pelionych funkcjach. Jest redaktorka naczelng Social
Psychological Bulletin oraz czlonkinig zespotu redakcyjnego European Journal of Social
Psychology. Wspéiredagowata numer specjalny dla Social Psychological Bulletin (2020). W
swoim dorobku wymienia recenzje artykutéw dla wielu naukowych czasopism
migdzynarodowych w tym Autism, Basic and Applied Social Psychology, Cognition and
Emotion, Current Psychology. Po uzyskaniu stopniu doktora kieruje kilkoma projektami
krajowymi w tym z programu OPUS (NCN) (...) i SONATA (NCN) (...). Zakonczyta
realizacje projektu z programu FUGA (NCN) (...). Pemi role wykonawcy w programie
SONATA BIS (NCN) (...). Przedstawione dane $wiadcza o duzym zaangazowaniu pani dr
Cantarero w pracg naukowa oraz umiejetnos$¢ pozyskiwania $rodkéw na badania i wyjazdy
(grantow). W dorobku pani dr Katarzyny Cantarero widnieje kilkadziesigt wystgpien na
konferencjach krajowych i zagranicznych oraz wyklady specjalne wyglaszane na zaproszenie.

W ramach pracy dydaktycznej na Uniwersytecie SWPS prowadzi kursy w jezyku
angielskim: “Praca empiryczna” (2018-2019), “Scientific Take on Lying in Everyday Life”,
angielskim (2018-2019; 2022), , Krytyczna analiza tekstow psychologicznych” (2019). Petni
rolg opiekuna kota naukowego Synergia (2017-2021); wspétorganizowata szkote letnig (2018
r.) na Wydziale Psychologii we Wroctawiu, SWPS.

W wykazie osiagni¢¢ brakuje uczestnictwa w programach europejskich lub innych
programach migdzynarodowych oraz wspétpracy z otoczeniem spotecznym i gospodarczym.

Konkluzja koricowa Recenzentki

Przeprowadzona powyzej analiza dokumentacji oraz przedstawionych do oceny publikacji
prowadzi do jednoznacznej konkluzji, ze prace dr Katarzyny Cantarero wskazane przez nia jako
osiagnigcie naukowe oraz pozostale osiagnigcia w pracy naukowej po otrzymaniu stopnia
naukowego doktora, wypetniajg kryteria okreslone w art. 219 Ustawy (...). Na tej podstawie
whnioskuj¢ o dopuszczenie pani dr Katarzyny Cantarero do dalszych krokéw postepowania o
nadanie stopnia naukowego doktora habilitowanego w zakresie psychologii.

Prof. dr hab. Hanna Brycz (skroét recenz;ji)
Ocena osiggniecia naukowego

(-..) Dorobek przedstawiony do recenzji charakteryzuje sie duza spojnoscia i konsekwencja.
Czytajgc publikacje Kandydatki zachwycitam sie jasnym, precyzyjnym i logicznym wywodem,
a takze bliskim moim zainteresowaniom tematem dociekan naukowych. Dr Cantarero podjeta
si¢ rozwazan o niezwyklej doniostosci. Badata na ile powszechny w teoriach religijnych i
przekazie spolecznym moralny nakaz méwienia prawdy odnosi si¢ do motywow
konkurencyjnych, takich jak: troska o drugiego czlowieka, interes wlasny, sprawiedliwoscé.
Zestaw opublikowanych w prestizowych periodykach rezultatéw badan naukowych to
niezwykle ciekawe kompendium wiedzy o sposobach rozwiazywania dysonansu poznawczego,
jakim jest kazdorazowe podejmowanie przez nas decyzji o tym czy powiedzie¢ prawde¢ innym
osobom (vs. przyzna¢ si¢ do prawdy o sobie) czy ktamaé? Kiamaé mozna chronigc wiasny
wizerunek lub w stosunku do innych oséb kierowaé sie motywacja prospoteczng i oszczedzaé
innym przykrej dla nich prawdy. Kandydatka rozwaza podejmowanie decyzji w kategoriach
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dwoch podstawowych teorii: ochrony obrazu siebie, czy tez motywu autowaloryzacji (Mazar,
et el, 2008; Higgins, 1996, Sedikides, 2010) oraz teorii prawdy jako opcji default, czyli
domyslnej (TDT, co oznacza dostepnosé wybierania raczej prawdy niz ktamstwas Levine, 2014,
Gilbert, 1991). Dr Cantarero sklonifa si¢ do badania dysonansu miedzy TDT, a wzbudzaniem
troski o innego cztowieka jako motywu do ktamania prospotecznego.

Kandydatka skrupulatnie przedstawita model zawierajacy czynniki sktaniajace do
podejmowania decyzji o ktamstwie prospotecznym (pieknie, ze dr Cantarero powoluje sie na
klasyfikacje ktamstwa nestora badan nad autoprezentacja — De Paulo). Uszeregowanie
czynnikOw sprzyjajacych ktamstwu prospotecznemu, czynnikéw zaréwno sytuacyjnych jak i
wynikajgcych z cech indywidualnych klamcy oraz subiektywnej oceny ktamcy i klamstwa,
stanowi wazne osiggniecie dr Cantarero. Kolejnym osiggnieciem jest przedstawienie typologii
ktamstwa w odniesieniu do motywacji i osoby beneficjenta klamstwa (ktamstwo w shuzbie Ja
oraz w ochronie innego czlowieka). Stworzenie typologii zainicjowato szereg rzeczywiscie
ciekawych badan.

Zastosowanie przez dr Cantarero asymetrii aktor — obserwator w badaniu podejmowania
decyzji o postugiwaniu sie ktamstwem uwazam za wspanialy i nowatorski wkiad do
nastepujgcych dziedzin psychologii spotecznej: psychologii moralnosci, psychologii atrybucji,
komunikacji spofecznej, psychologii podejmowania decyzji i sposobow rozwiazywania
dysonansu oraz psychologii ktamstwa. (...)

Oryginalne artykuly sktadajgce si¢ na dorobek gtéwny stanowia spojna i przejrzysta
catos¢, s napisane klarownie i z duzg wprawa. Kandydatka do stopnia doktora habilitowanego
dokonata imponujgcej pracy, ktéra stanowi znaczny wktad w rozwdj psychologii spoteczne;j.
Najwazniejszym dokonaniem Habilitantki jest testowanie modelu predyktoréw podejmowania
decyzji 0 moéwieniu prawdy vs. klamstwa, takze w perspektywie miedzykulturowej. To motyw
ochrony drugiego cztowieka stoi za ktamstwem prospotecznym.

Dla analizy gléwnego osiagniecia naukowego wazny jest takze sposob autoprezentacji
zawarty w autoreferacie. Dr Cantarero prezentuje w jasny i komunikatywny sposéb model
teoretyczny, ktdry pozniej uzasadnia poszczegdlnymi wynikami badaf. Na podstawie
przedstawionych wyzej dokonan Habilitantki i wnikliwej analizy serii artykutow oceniam
pozytywnie nurt dorobku gléwnego i przedstawionego jako osiagacie naukowe.

Ocena pozostalego dorobku i aktywnosci naukowej oraz organizacyjnej

Aktywnos¢ naukowa ,dodatkowa” dr Cantarero okazuje sie wysoce satysfakcjonujaca.
Kandydatka zajmowata si¢ motywacja (6 artykuléw), psychologia miedzykulturowa (4
publikacje), nawigzywata kontakty miedzynarodowe: z Wielka Brytanig (Southampton),
Irlandia, Hiszpania, Meksykiem, Szwecja, Holandia i Estonia. Uczestniczyla czynnie w wielu
konferencjach polskich oraz zagranicznych. Co wazne, pozyskata grant PRELUDIUM.,
Otrzymata wiele nagréd m.in. prestizowa nagrod¢ Roberta Zajonca (nagroda PSPS) za
prestizowa publikacje. Prowadzita zajecia w jezyku polskim i angielskim, promowata
magistréw oraz jest promotorem pomocniczym w dwdch przewodach doktorskich.
Podsumowujac uznaje, ze dodatkowa aktywno$é naukowa dr Katarzyny Cantarero jest
wystarczajgca i oceniam ja bardzo pozytywnie.

Konkluzja koricowa Recenzentki

Zgodnie z artykutem 219 (...) Ustawy (...) oraz stosujgc kryteria oceny ujete w Rozporzadzeniu
Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego oceniam pozytywnie dorobek naukowy oraz
aktywnos¢ naukowg dr Katarzyny Cantarero i wnosze¢ o nadanie dr Cantarero tytutu doktora
habilitowanego.
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Dr hab. Kinga Lachowicz-Tabaczek, prof. uczelni (skrot recenzji)
Ocena osiggnigcia naukowego

W ramach dzieta zaprezentowanego jako podstawa ubiegania sie¢ o stopien doktora
habilitowanego, dr Cantarero przedstawita cykl osmiu artykutow, z ktorych szes$¢ ukazato sie
W czasopismach notowanych na liscie JCR, m. in. w European Journal of Social Psychology,
czy Personality and Individual Differences. IF 2022 dla wszystkich publikacji wliczonych do
osiggnigcia jest wysoki i wynosi: 22.024. Dr Cantarero jest pierwsza autorka szesciu z tych
artykuldéw, co pozwala na przypisanie Jej wiodacej roli w ich powstawaniu.

W swoim dziele habilitacyjnym dr Cantarero kontynuuje podjete w pracy doktorskiej
zainteresowania dotyczace zjawiska klamstwa. Z szerokiego zakresu swoich prac dotyczacych
tego zjawiska wybrata artykuty poswiecone kiamstwu prospolecznemu, a wiec zjawisku, ktére
polega na swiadomym przekazaniu przez podmiot nieprawdziwych informacji po to, by pomédc
innym ludziom w realizacji ich interesow. Kiamstwo prospoteczne jest wigc szczegdlng
odmiana ktamstwa, ktdre — jak wskazuje Autorka — obrazuje sposob rozwigzywania dylematu
migdzy prawda a troskg o innych ludzi, na rzecz ktérych odchodzi si¢ od prawdy. (...)

W pracach zaprezentowanych w ramach dziela, Autorka studiuje zjawisko ktamstwa
prospotecznego od strony jego kontekstowych i indywidualnych uwarunkowan, mozliwych
rodzajow tego zjawiska i jego potocznej percepcji. W swoim 0g0lnym zamierzeniu, badania
zaprezentowane w ramach cyklu majg gléwnie charakter eksploracyjny. Autorka czerpie z
wielu inspiracji teoretycznych, nie przyjmujac zadnej konkretnej koncepcji ktamstwa jako
jedynej podstawy teoretycznej swoich dociekan. Takie podejscie wydaje si¢ w pelni
uzasadnione ze wzgledu na zlozono$¢ analizowanego zjawiska i, jak si¢ wydaje, brak
koncepcji, ktéra objasniataby je w sposéb catosciowy.

W autoreferacie Autorka zaproponowata dwa modele porzadkujace przedstawiony
material badawczy, pokazujgce w jakim zakresie badania opisane w cyklu artykutéw tworza
spojny projekt i zamyst badawczy. Jeden z tych modeli porzadkuje uwarunkowania wyboru
ktamstwa prospotecznego, drugi pokazuje mozliwe czynniki okreslajace jego rozumienie i
oceng. W kazdym z modeli Autorka wyréznia podmiotowe i kontekstowe uwarunkowania
analizowanego zjawiska.

Choc¢ badania zaprezentowane przez Autorke w ramach cyklu tworzacego dzieto mozna
W wigkszosci interpretowaé przez pryzmat obu opisanych modeli, to wydaje si¢, ze jedno z
zagadnien podejmowanych w badaniach odnoszacych sie do pierwszego modelu wydaje sie nie
do korica wpasowywac w opisane w nim kategorie. (...)

(-..) Podsumowujgc, badania dr Katarzyny Cantarero przedstawione jako osiggniecie
habilitacyjne oceniam bardzo wysoko. Sktadaja si¢ one na spojny cykl prac, w ktorych Autorka
kompleksowo analizuje zjawisko klamstwa prospotecznego. Podstawg dla przeprowadzonych
badan stanowig oryginalne i czesto w nieoczywisty sposob zadane pytania badawcze. Wyniki
zaprezentowanych badan w znacznym stopniu przyczyniaja sie do lepszego poznania
czynnikéw sprzyjajacych odejsciu od prawdy na rzecz troski o innych, jak tez uwarunkowan
potocznej percepcji i oceny tego typu postepowania.

W swoich badaniach Autorka postuguje sie bogatym zestawem metod i narzedzi
badawczych, ilosciowych i jakosciowych, pozwalajgcych zaréwno uchwycié ogdlne
prawidtowosci, jak i jednostkowe niuanse zwiazane z analizowanym zjawiskiem. W wielu
przypadkach badania Autorki opieraty si¢ na analizie rzeczywistych wyboréw zamiast jedynie
ich deklaracji. Prowadzac badania dzienniczkowe i wywiady poglebione Autorka zyskata takze
wglad w klamstwa prospoteczne wystepujace w naturalnych sytuacjach spotecznych.
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Dr Cantarero prowadzita badania zar6wno za pomoca Internetu, jak tez w bezposrednim
kontakcie z uczestnikami. Polowa z zaprezentowanych badan byla prerejestrowana. Wszystkie
pokazujg na wysoka dbatos¢ Autorki o jako$é przeprowadzonych badan, trafnogé ekologiczna
procedur i probe poglebionego zrozumienia mechanizméw badanych zjawisk.

Ocena pozostalego dorobku i aktywnosci naukowej

Habilitantka posiada szeroki i roznorodny dorobek mieszczacy si¢ w obszarze psychologii
spolecznej, psychologii ewolucyjnej i kulturowej. Dorobek dr Cantarero obejmuje zaréwno
publikacje bezposrednio zwigzane tematycznie z osiggnieciem habilitacyjnym (9 publikacji z
zakresu psychologii klamstwa i psychologii moralnosci oraz pokrewnych zjawisk, np.
szczeros¢ i zaufanie), jak i spoza niego (m.in. artykuly dotyczace réznic indywidualnych w
zakresie potrzeb psychologicznych i ich znaczenia dla funkcjonowania podmiotu). Wsrod
badan Autorki znajduja sie takze prace aplikacyjne, w tym interwencje ukierunkowane na
podwyzszanie jakosci Zycia, m.in. przez afirmacje podstawowych potrzeb, czy tez potrzeby
nadawania sensu oraz potrzeby spojnosci.

(...) Dr Cantarero uczestniczyta réwniez w pracach duzych zespolow badawczych
prowadzgcych badania migdzynarodowe z zakresu psychologii ewolucyjnej (np. dotyczace
preferencji dystansu interpersonalnego, satysfakcji z matzenstwa, percepcji sensorycznej,
uniwersalnosci trojczynnikowej teorii milosci). Brala takze udzial w inicjatywach
replikacyjnych, publikowanych w prestizowych czasopismach, m.in. Psychological Science,
Perspectives on Psychological Science.

Prezentowala ~ wyniki  swoich badan na kilkudziesieciu konferencjach
migdzynarodowych i krajowych, a takze podczas wykladow wygloszonych na zaproszenie
polskich oraz zagranicznych instytucji naukowych, takich jak Narodowe Centrum Nauki,
Instytut Psychologii PAN, University of Economics and Business (Praga, Czechy) czy
Wydziale Psychologii University of Essex. Dr Cantarero kierowala dotychczas facznie
pigcioma projektami badawczymi finansowanymi przez Narodowe Centrum Nauki lub
MNiSW.

Dr Cantarero realizuje swoje badania w szerokiej wspotpracy krajowej i
migdzynarodowej. Oprécz wspomnianego wyzej stazu podoktorskiego, odbyta roéwniez staz
podoktorski na Uniwersytecie w Essex w Wielkiej Brytanii, a takze wizyty naukowe i studyjne
na Uniwersytecie w Tilburgu w Holandii oraz Rutgers University (USA).

Aktualnie, wspélnie z dr hab, Monika Wrébel i dr Katarzyng Jasko, dr Cantarero petni
funkcje redaktorki naczelnej czasopisma Social Psychological Bulletin. Przez kilka lat byta
takze czlonkinig zespotu redakcyjnego (jako Consulting Editor) European Journal of Social
Psychology. Recenzowata prace dla ponad 20 czasopism, m.in. dla Personality and Social
Psychological Bulletin, European Journal of Social Psychology, Cognition and Emotion.

Osiagnigcia naukowe dr Cantarero pokazuja, ze w krétkim czasie od momentu
uzyskania stopnia doktora zdobyta wysoka pozycje jako badaczka, realizujac szereg projektow
docenionych przez wiodace instytucje grantowe, w efekcie ktorych opublikowata wiele prac w
uznanych czasopismach o zasiggu miedzynarodowym.

Konkluzja koricowa Recenzentki

W mojej opinii, cykl artykuléw zaprezentowany jako podstawa do ubiegania si¢ o stopien
doktora habilitowanego przez dr Katarzyng Cantarero jest znaczgcym osiggnigciem naukowym,
ktére stanowi wymierny i oryginalny wklad w rozwd] wiedzy na temat klamstwa
prospotecznego. Autorka pokazata na szereg aspektéw i uwarunkowan tego zjawiska, stosujgc
wszechstronne podejscie do jego analizy. Réwniez bardzo wysoko oceniam dorobek
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towarzyszacy glownemu dokonaniu naukowemu Autorki. Daje si¢ w nim wyodrebnié gtowny
watek badawczy zwiazany z psychologiag ktamstwa, ale tez inne, spojne watki badawcze.

Dr Cantarero byta wielokrotnie doceniana przez wiodace instytucje grantowe poprzez
przyznanie funduszy na realizacje swoich projektéw badawczych. W krotkim czasie od
momentu uzyskania stopnia doktora zdobyla uznanie i rozpoznawalno$¢ wéréd
migdzynarodowej spolecznosci badaczy. W mojej opinii jest samodzielng, tworcza badaczka,
ktorej prace majg znaczgcy wklad w rozwéj dziedziny.

W mojej ocenie, przedstawione osiggniecie naukowe dr Katarzyny Cantarero oraz
aktywno$¢ naukowa Habilitantki w pozostatych zakresach spetniaja warunki nadania stopnia
doktora habilitowanego okreslone w art. 219 ustawy (...). Rekomenduje nadanie dr Katarzynie
Cantarero stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie
psychologia.

Prof. dr hab. J6zef Maciuszek (skrét recenzji)
Ocena osiggnigcia naukowego

(---) Na osiggnigcie naukowe sktada si¢ 8 artykutéw, z ktorych 3 opublikowano w wysoko
punktowanych czasopismach, to znaczy majacych 100 (dwa artykuly) lub wiecej punktow
ministerialnych (jeden artykut — 140 pkt). Trzy artykuty zostaly opublikowane w czasopismach
majacych 70 pkt. (dwa we Frontiers in Psychology), a dwa ostatnie — 40 punktow
ministerialnych. Szes¢ artkutéw opublikowano w czasopismach, ktére naleza w sensie $cistym
do pism psychologicznych, a z dwéch pozostatych jedno jest czasopismem medycznym
(Research in Autism Spectrum Disorders), obejmujacym praktyczne tematy dotyczace
zaburzen ze spektrum autyzmu. Drugie (FQS Forum: Qualitative Social Research) jest
czasopismem interdyscyplinarnym po$wigconym empirycznym badaniom jakosciowym (bez
wskaznika IF).

Psychologia ktamstwa to glowny, wieloletni przedmiot zainteresowania naukowego
Habilitantki. Autorka bazuje na podstawowym (w kontekscie intencji nadawcy, ktory ,,mija sie
z prawda”) odroznieniu kiamstw egoistycznych (kierowanie si¢ wlasnym interesem) od
klamstw prospotecznych (kierowanie si¢ korzyscia, interesem osoby oktamywanej).

Dorobek Habilitantki zgloszony jako osiggniecie naukowe dotyczy klamstw
prospolecznych. Jest to problematyka wazna nie tylko w kontekscie budowania wiedzy
naukowej, ale tez praktyki spolecznej. Niewatpliwie kiamstwa prospoleczne wystepujg
powszechnie w ludzkich relacjach i komunikacji spotecznej, a ich zrodiem bywa che¢
uchronienia innych przed emocjonalng krzywda (szczegdlnie gdy odbiorca jest wrazliwy lub
»Kruchy” a nadawca cechuje si¢ wysokim poziomem wspotczucia). Jednakze motywy nadawcy
i reakcje odbiorcy (sposob postrzegania ktamstw prospotecznych) bywajg zréznicowane (np.
E. Levine, M. Lupoli, 2022), dlatego warto w tym obszarze kontynuowa¢ naukowe badania.

Pani Doktor w kontekscie klamstw prospotecznych przyjmuje mocne zatozenie
wystepowania u ludzi dylematu migdzy ,,méwieniem prawdy, a troska o drugiego cztowieka”.
Podstawowy przedmiot badaf realizowanych w ramach tego projektu dotyczyl kwestii
czynnikoéw, ktore wpltywajg na rozwigzanie wspomnianego dylematu, czyli na decyzje
méwienia prawdy albo ktamania. Kolejnym waznym przedmiotem badan byt sposob percepcji
ktamstw prospotecznych a takze sposéb postrzegania, oceniania nadawcy klamliwego
przekazu. Ten projekt badawczy zawiera sie w zaproponowanym przez Autorke modelu
integrujgcym czynniki indywidualne i sytuacyjne. Te czynniki, czyli cechy indywidualne i
kontekstowe dotycza predyktoréw ktamstwa prospolecznego oraz oceny klamstw i klamcow
prospotecznych. W jednym z pierwszych (chronologicznie) badan, ktére zaliczono do
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osiagnigcia naukowego, skoncentrowano si¢ takze na subiektywnej perspektywie badanych,
czyli postrzeganiu wlasnych ktamstw. (...)

(-..) Duza zaletg tych badan jest zaréwno naukowe, jak i spoleczne znaczenie podjetej
problematyki. Podkreslié nalezy szeroki zakres problematyki badawczej - w swoich badaniach
Habilitantka podejmuje fundamentalne zagadnienia dotyczace klamstwa prospotecznego -
psychologicznych mechanizméw wyboru tego rodzaju ktamstwa zamiast prawdy oraz jego
percepcji (ocena ktamstwa i klamcy). Uwzglednia wiele zmiennych indywidualnych i
czynnikéw  kontekstowych zaréwno w przypadku zagadnienia predyktorow preferencji
kfamstw prospotecznych, jak i ich oceny. Podjety plan badaczy i uzyskane wyniki klarownie
reprezentuje model integrujgcy czynniki indywidualne i kontekstowe. Metodologia badan
stanowi takze silng strong projektu, wykorzystano rozne metody badawcze; badania jakosciowe
(W tym metoda dzienniczkowa, wywiad czesciowo ustrukturyzowany), badania ilo$ciowe,
eksperymenty. Uzyskane wyniki czgsto potwierdzaja rozumowanie, wnioskowanie teoretyczne
i przewidywane mechanizmy.

Zgloszone jako osiggniecie artykuty sa publikacjami dwu lub trzy autorskimi, a jeden
tekst jest cztero-autorski. Nalezy podkreslié, ze w przypadku szesciu artykutéw Pani Doktor
jest pierwsza autorka, a w pozostatych dwaéch — druga. W przypadku wigkszosci zgloszonych
artykutéw opracowala koncepcje pracy, projektowata badania, wybierajac metodyke i
procedur¢ badawcza, wykonywata analize danych, pisala pierwsza wersje artykuhu,
interpretowata wyniki, prowadzila proces rewizji. Te dane potwierdzaja jej fundamentalny
wkiad w realizowane projekty badawcze. Jestem catkowicie przekonany, ze wskazane
osiagnigcie naukowe pani Katarzyny Cantarero stanowi znaczacy wklad w rozwdj dyscypliny
psychologia.

Interesujgce jest, w jakim stopniu — zdaniem Habilitantki — mozna generalizowaé
uzyskane wyniki, ktore dotycza wybranych przypadkéw klamstw prospotecznych. Istniejg
bowiem rozne przypadki i konteksty uzywania ktamstw prospotecznych. Po pierwsze, maja
rozny cigzar, czy znaczenia dla odbiorcy i dla kltamcy prospotecznego. Po drugie, ktamstwo
moze dotyczy¢ faktow, gdzie mamy sytuacje zero-jedynkowa, dychotomiczng (prawda vs.
nieprawda). Albo dotyczyé wiasnej subiektywnej oceny (opinii), dotyczacej na przykiad
czyjegos rysunku czy zakupionej sukienki. Tu mozliwa ocena ma charakter »gradacyjny” (nie
podoba mi sig, raczej nie podoba, itd.). W tym przypadku ktamca prospoteczny moze w r6znym
stopniu oddala¢ si¢ od swojej ,,prawdy”. Pytanie, czy poréwnanie klamstw prospotecznych,
wystepujgcych w kontekscie ,,dychotomicznym” lub »gradacyjnym” mogloby wzbogacié
wiedzg z psychologii ktamstwa prospotecznego.

Ocena pozostalego dorobku i aktywnosci raukowej oraz i organizacyjnej

Oprécz ghéwnego osiagnigcia naukowego Habilitantka jest wspotautorka bardzo duzej ilodci
(ponad 30) innych artykutéw naukowych, ktére posiadaja wysoka warto$¢ naukowg i wiele z
nich opublikowane zostaly w prestizowych czasopismach naukowych (np. Psychological
Science, Personality and Social Psychology Bulletin). W dziesigciu z nich jest pierwsza
autorka. Jej dorobek towarzyszacy dotyczy problematyki psychologii motywacji, (szczegélnie
potrzeby sensu), sadow moralnych wobec klamstwa w kontekécie psychologii
migdzykulturowej, funkcjonowanie w czasie pandemii Covid-19.

Wybitna jest jej aktywnosc¢ w projektach grantowych. Obecnie jako kierownik realizuje
dwa projekty; jeden z nich, OPUS (NCN), wigze sie bezposrednio z problematyka badawcza,
zgloszong jako gtéwne osiggnigcie naukowe. Drugi aktualnie realizowany projekt, Sonata
(NCN), dotyczy gtownej problematyki dorobku towarzyszacego, czyli poczucia i potrzeby
sensu; podobnie jak zakonczony kilka lat temu inny kierowany przez dr Cantarero projekt
grantowy Fuga (NCN). Ponadto brata udziat jako wykonawca w projekcie SONATA BIS
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(NCN). Przed uzyskaniem stopnia doktora kierowata projektem PRELUDIUM (NCN) i byta
wykonawczynig projektu OPUS (NCN).

(-..) Migdzynarodowy charakter aktywnosci naukowej Habilitantki to, obok publikacji
w renomowanych czasopismach, takze pobyty w zagranicznych instytucjach naukowych.
Odbyta roczny staz podoktorski w University of Essex (Wielka Brytania), wspotpracujge z dr
Wijnandem Van Tilburgiem. Wspolpraca znim zaowocowata serig wspolnych artykutow, ktore
zostaty zaliczone do dorobku towarzyszacego, zwigzanego z psychologia motywacji.
Dodatkowo w 2019 r. odbyta kilkudniowe wizyty studyjne w dwach uniwersytetach Tilburg
University (Holandia) i Rutgers University (Stany Zjednoczone).

Bardzo bogata aktywnos¢ dotyczy wystgpien w ramach migdzynarodowych konferencji
(16 po uzyskaniu stopnia doktora), w ktérych w wiekszosci byta pierwsza autorka. Innym
przyktadem migdzynarodowej aktywnosci naukowej jest recenzowanie artykulow w
kilkunastu migdzynarodowych prestizowych czasopismach naukowych. Jest czlonkiem
zwyczajnym trzech migdzynarodowych towarzystw: European Association of Social
Psychology, International Society for the Science of Existential Psychology, International
Society of Boredom Studies.

Na gruncie polskim spehita wspomniany warunek wykazywania si¢ aktywnoscia
naukowg w wigcej niz jednej instytucji naukowej - pracowata jako asystent w Instytucie
Psychologii Polskiej Akademii Nauk. Staz podoktorski odbyla na Uniwersytecie SWPS,
Wydziat Zamiejscowy w Sopocie, od kilku lat pracuje na stanowisku adiunkta na
Uniwersytecie SWPS, Wydzial Psychologii we Wroctawiu.

Dodajmy, Zze Habilitantka wyréznia sie takze aktywnoscig naukowo-organizacyjna.
Obecnie jest wspotredaktorka naczelng Social Psychological Bulletin w kadencji 2022-2026.
Byta cztonkiem zespotu redakcyjnego (Consulting Editor) European Journal of Social
Psychology (2021- 2023). Wsréd aktywnosci organizacyjnej zwigzanej scisle z obszarem
nauki cheialbym podkresli¢ wspieranie organizacji Szkoty Letniej z Psychologii Spoteczne;j,
aktywno$¢ w Centrum Badan nad Zachowaniami Spotecznymi, bycie czlonkiniz Rady
Naukowej Instytutu Psychologii Uniwersytetu SWPS, petienie funkcji organizatorki
cyklicznych spotkari naukowych na Wydziale Psychologii we Wroctawiu, Uniwersytetu
SWPS. W przesztosci byta opiekunka kota naukowego w SWPS.

Konkluzja koricowa Recenzenta

W oparciu o przeprowadzone analizy stwierdzam, ze dorobek dr Katarzyny Cantarero uzyskany
po otrzymaniu stopnia naukowego doktora odpowiada wymaganiom okreslonym w art. 219 ust.
1 pkt.2 Ustawy (...). Wsréd catego dorobku naukowego znajduja si¢ osiggniecia zawarte w
powigzanych tematycznie artykutach opublikowanych w czasopismach naukowych.
Przedstawione prace stanowig znaczny wklad w rozwdj psychologii. Wnioskuje zatem o
dopuszczenie dr Katarzyny Cantarero do dalszych krokéw postgpowania habilitacyjnego.

Opinie czlonkéw komisji habilitacyjnej innych niz recenzenci
Prof. dr hab. Tomasz Zaleskiewicz

Odnoszac si¢ do tresci gtdwnego osiagniecia naukowego Habilitantki prof. Tomasz
Zaleskiewicz wskazat, ze jest sceptyczny jesli chodzi o konstrukt kfamstwa prospotecznego,
gdyz ma trudnos¢ z definicjg tego pojecia i jego granicami. Element prospotecznosci nie jest
tutaj klarowny, w jego ocenie zachowanie to jest bliskie cynizmowi. Profesor Zaleskiewicz,
podat przykiad z psychologii politycznej i proponowat prace nad dokladng definicja pojecia
kfamstwa prospotecznego, zwlaszcza z uwzglednieniem kontekstu sytuacyjnego. Poddat takze
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w watpliwos¢ wyjasnienie wskazujace, ze ktamstwo prospoleczne stanowi »klej spoteczny”,
sugerujgc, ze jesli nawet przyjac taka interpretacje, to jest to mechanizm krotkoterminowy.
Dhugoterminowo natomiast skutki klamstwa prospotecznego moga by¢ bardzo negatywne.
Trudnosci definicyjne dotycza w ocenie prof. Zaleskiewicza réwniez roli motywacji — granica
migdzy motywacjg prospoleczng a egoistyczng moze byé nieostra. Powiedzenie prawdy jest
trudne dla odbiorcy i dla nadawcy, wigc oktamujac dana osobe, nie tylko poprawiamy nastroj
beneficjenta, ale tez nadawca unika negatywnych emocji. Kwestii tych dotyczylo pytanie
skierowane do Habilitantki w trakcie kolokwium habilitacyjnego.

W podsumowujacej dyskusji komisji prof. Zaleskiewicz wyrazil pozytywna oceneg
kolokwium, ktére w jego ocenie przeksztalcilo sie w dyskusje z Habilitantkg, co jest
wskaznikiem jego wysokiej jakosci. Odpowiedzi dr Cantarero uznat za bardzo dobre i
podkreslit, ze nie miaty charakteru zgadzania sie, tylko wymiany kontrargumentéw. Zardwno
autoreferat, jak i dorobek ocenit jako bardzo dobry, oparty na spojnym cyklu publikacji,
proponujacy zarys modelu teoretycznego. Zwykle modele sg fragmentaryczne, a tutaj dr
Cantarero podjeta si¢ zaproponowania szerokiego modelu, co jest bardzo ciekawe i
wartosciowe. Dostrzegt w tym projekcie cechy, ktére chcemy widzie¢ u badaczy: otwartos¢,
ogromna pasja, ale takze rzetelnos¢ i ostroznosé w formutowaniu wniosku. Wykonane badania
empiryczne ocenit jako bardzo rzetelne, z dbatoscia o replikacje wynikow badan. Osiagniecia
dydaktyczne i organizacyjne ocenit réwniez pozytywnie, wskazujac, ze dr Cantarero jest osoba
inicjujaca debat¢ naukowa, majaca duzy wktad w zycie naukowe wydziatu. Jak podkreslit, dr
Cantarero prowadzi zajecia dla doktorantéw, ktérzy wysoko Jje oceniaja i jest gotowa do
samodzielnego prowadzenia doktorantéw. Wysoko ocenit takze jej  aktywnos¢
migdzynarodows. Podsumowujac, sformutowat catosciowo pozytywna ocene.

Dr hab. Sylwia Bedynska, prof. uczelni

Prof. Sylwia Bedynska ocenita dorobek dr Cantarero bardzo pozytywnie, autoreferat jako
bardzo ciekawy i dobrze zaprezentowany. W jej ocenie, dyskusja, ktora si¢ potem wywigzata
byta bardzo inspirujaca i ciekawa. Ocenita takze, ze aktywnosé naukowa, migdzynarodowa jest
wyjatkowa, na wysoka ocene zastuguje takze praca w réznych zespolach badawczych i
oérodkach, prowadzenie wtasnych grantéw i wspotpraca w grantach jako wykonawca. Uznala,
ze te wszystkie elementy dorobku pozwalaja sugerowaé, ze dr Cantarero spelnia wymogi
pozwalajace na nadanie tytutu doktora habilitowanego.

Dr hab. Waclaw B3k, prof. uczelni

Prof. Waclaw Bak podzielit bardzo pozytywna ocene zaréwno kolokwium jak i dorobku
naukowego i uznal, ze dorobek wnosi znaczny wklad w rozwoj dyscypliny. Docenit cykl
publikacji jako podstawe osiagniecia. Wskazal, ze dojrzatos¢ dorobku widaé¢ zarowno w
miarach jakosciowych, jak i ilogciowych — wysokich wskaznikach naukometrycznych, ktore
dowodzg, ze publikacje dr Cantarero sa szeroko cytowane. Wskazal, ze aktywnos¢ naukowa
Habilitantki jest duza, obejmujac réwniez udzial w pracach redakcji czasopism naukowych i
recenzowanie artykutéw naukowych. Poszukujac ograniczen zgodzit sie z prof. Bokszczanin,
ze mocng strong dorobku jest warstwa empiryczna, ale troche zabraklo podsumowania
teoretycznego, ktore uspojniatoby catos¢ badan. W jego ocenie model pokazuje spojnosé
teoretyczng, ale nie jest jeszcze pelnym modelem teoretycznym, cho¢ wida¢ potencjat
budowania takiego modelu w przysztosci. Docenit, ze habilitantka ma osiagniecia w wigcej niz
jednym osrodku badawczym, i wskazal, Zze jej kariera naukowa przypomina Kariere
amerykanska z czesta zmiang osrodkéw badawczych i zespotow badawczych. Przebieg
kolokwium réwniez ocenit bardzo wysoko. Podsumowujac sformutowat catosciowo

pozytywng ocene.
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Przebieg dyskusji oraz sformulowanie uchwaly

W dyskusji po przeprowadzonym kolokwium habilitacyjnym opinie wszystkich
czlonkéw komisji dotyczace: osiagnie¢ naukowych Habilitantki, jej aktywnos$ci naukowe;j
uwzgledniajacej wigcej niz jeden osrodek naukowy, jak réwniez dodatkowej aktywnosci
dydaktycznej i organizacyjnej, byly spéjne i jednoznacznie pozytywne. Komisja jednomyslnie
ocenila je bardzo wysoko, co znalazto odzwierciedlenie w glosowaniu tresci uchwaty komisji.

Biorac pod uwage sporzadzone w postepowaniu recenzje oraz wyrazone w trakcie
posiedzenia komisji opinie czlonkéw komisji, uwzgledniajgce oceng osiggnigcia naukowego
Kandydatki oraz jej aktywno$¢ naukowa, komisja habilitacyjna na posiedzeniu
przeprowadzonym zdalnie w gtosowaniu jawnym, w obecnosci wszystkich siedmiu cztonkdw
podjeta uchwate zawierajaca pozytywna opinie w sprawie nadania dr Katarzynie Cantarero
stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie psychologia.

Uzyskano nastepujace wyniki glosowania: glosowato: 7, glosow za: 7, glosow
przeciwnych: 0, gloséw wstrzymujacych sie: 0.

QL

Przmerodﬂiczqcy k‘czsji habilitacyjnej Warszawa, 18 kwietnia 2023 r.
Dr hab. Wactaw Bak, prof. KUL
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