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Recenzja osiagnigcia i dorobku naukowego dr Katarzyny Cantarero
w zwiazku z postepowaniem o nadanie stopnia doktora habilitowanego w dyscyplinie

psychologia

Recenzja dorobku naukowego pani dr Katarzyny Cantarero zostala opracowana na
prosbe Rady Instytutu Psychologii SWPS Uniwersytetu Humanistycznospotecznego.
Wyrazajac swoja opinie kieruje si¢ kryteriami ustawy z dn. dn. 20 lipca 2018 r. Prawo o
szkolnictwie wyzszym 1 nauce art. 219 ust.1. Cytowana ustawa glosi, ze ,,Stopien doktora
habilitowanego nadaje si¢ osobie, ktora: 1) Posiada stopien doktora; 2) Posiada w dorobku
‘osiggni¢cia naukowe albo artystyczne, stanowigce znaczny wklad w rozwdj okreslonej
dyscypliny, w tym co najmniej: a. 1 monografie naukowg [...] lub b. 1 cykl powiazanych
tem>atycznie artykuléw naukowych opublikowanych w czasopismach naukowych [...]”. W
dokumentacji, ktérg otrzymatam znajduje si¢ zestaw dokumentéw przygotowanych przez
panig dr Katarzyne Cantarero, w tym kopia dyplomu doktora, Autoreferat, Wykaz osiggnie¢
naukowych, osiem artykuléw opublikowanych w czasopismach naukowych, potwierdzenia
wspbtautoréw oraz zaswiadczenia o odbyciu stazéw badawcezych 1 wizyt studyjnych.

1. Przebieg kariery naukowej i zawodowej

Pani dr Katarzyna Cantarero magisterium z psychologii uzyskala w roku 2006 na
Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, gdzie napisata prace p.t. ,,Potrzeby a
postawy wobec reklam”. Z kolei dyplom doktora nauk humanistycznych w zakresie
psychologii uzyskata w 2015 roku w Instytucie Psychologii Polskiej Akademii Nauk w

Warszawie na podstawie pracy doktorskiej p.t. ,,Miedzykulturowe roznice w dopuszczalnosci



ktamstwa w $wietle teorii podstaw moralnych”. Funkcje promotora doktoratu pelnit Dr hab.
Piotr Szarota, prof. IP PAN.

Na podstawie przedtozonej kopii dyplomu moge wiec stwierdzi¢, ze kryterium
pierwsze wymienione w Ustawie, tj. posiadanie stopnia doktora zostalo przez Habilitantke
spetnione. Z danych zawartych w Autoreferacie wynika, ze w latach 2013 — 2016 pani dr
Katarzyna Cantarero pracowala na stanowisku asystenta w Instytucie Psychologii PAN.
Nastepnie, odbywala staz podoktorski w Wydziale Zamiejscowym SWPS Uniwersytetu
Humanistycznospotecznego w Sopocie, a od 2018 roku jest zatrudniona na Wydziale
Psychologii we Wroctawiu SWPS Uniwersytetu Humanistycznospolecznego.

2, IloSciowa ocena dorobku naukowego

W wykazie publikacji Habilitantka wyszczegolnita 41 pozycji w czasopismach
naukowych w tym trzy przed uzyskaniem stopnia doktora. Wszystkie publikacje byly efektem
prac zespolowych, wieloautorskich i anglojezycznych, ktére ukazaly si¢ w czasopismach
takich jak: Frontiers in Psychology, Psychological Science, Social Psychological Bulletin czy
Apetite. Jak podaje Habilitantka Liczba cytowan publik przygotowana na podstawie Google
Scholar. Wynosi (bez autocytowan) 1783; Indeks Hirscha = 16 (na podstawie Google
Scholar); punktacja wg klasyfikacji MEiN od 40 do 200 punktow. Wedtug bazy SCOPUS, dla
41 dokumentéw Indeks Hirscha = 12, a liczba cytowan wynosi 1021.

Z perspektywy biblio metrycznej dorobek naukowy pani dr Cantarero nalezy oceni¢
wysoko ze wzgledu na duzg liczbe cytowan oraz relatywnie wysoki Index Hirscha, ktory
odzwierciedla liczbowa wartos¢ dorobku naukowego.

3. Ocena osiagniecia naukowego

W recenzji zajme sie najpierw analizg gtéwnych aspektéw przedstawionych do oceny
prac naukowych, bede je konfrontowaé z tresciami zawartymi w Autoreferacie i sformutuje
oceny czastkowe. W czesei koncowej dokonam oceny podsumowujace;.

Osiagniecie naukowe pani dr Katarzyny Cantarero sklada si¢ z o$miu artykutéw
opublikowanych w czasopismach naukowych:

1. Cantarero, K., Van Tilburg, W.A.P., & Szarota, P. (2018). Differentiating everyday
lies: A typology of lies based on beneficiary and motivation. Personality and Individual
Differences, 134, 252-260. https://doi.org/10.1016/j.paid.2018.05.013

2. Cantarero, K., & Van Tilburg, W.A.P. (2014). Too tired to taint the truth.

Ego-depletion reduces other-benefiting dishonesty. European Journal of Social Psychofogy,
44,7, 743-747.



https://doi.org/10.1002/ejsp.2065
3. Cantarero, K., Parzuchowski, M., & Dukata, K. (2017). White lies in hand: Are

otheroriented lies modified by hand gestures? Possibly not. Frontiers in Psychology, 8:814.
https://doi.org/10.3389/fpsyg.2017.00814 | |
4. Cantarero, K., Byrka, K., Kosiarczyk, A., & Dolinski, D. (2022). I like the food you

made! Overly positive feedback is more likely given to those that want to excel in a task and
handle failure badly. Frontiers in Psychology, 13:807958.
https://doi.org/10.3389/fpsyg.2022.807958

5. Szarota, P., & Cantarero, K. (2019). Do we really like helpful liars? Apparently not
everywhere. Current Psychology, 38, 764-768. https://doi.org/10.1007/s12144-017-9651-3.

6. Arcimowicz, B., Cantarero, K., & Soroko, E. (2015). Motivation and consequences

of lying. A qualitative analysis of everyday lying [47 paragraphs]. Forum Qualitative
Sozialforschung /

Forum: Qualitative  Social Research, 16(3), Art. 31,
http://nbn-resolving.de/urh:nbn:de:01 14-1gs1503318

7. Cantarero, K., & Szarota, P. (2017). When is a lie more of a lie? Moral judgment
mediates the relationship between perceived benefits of others and lie-labeling. Polish
Psychological Bulletin, 48, 2, 315-325. https://doi.org/10.1515/ppb-2017-0036

8. Cantarero, K., Byrka, K., & Krol, M. (2021). It’s not really lying. Autism spectrum

disorder relates to lower recognition of other-oriented lies through a decrease in perceived
intentionality of the liar. Research in Autism Spectrum Disorders, 86 (101806). Online first:
hitps://doi.org/10.1016/j.rasd.2021.101806

Wszystkie wymienione powyzej prace wchodzace w sktad osiagnigcia zostaly
opublikowane w jezyku angielskimAw latach 2014-2021, w tym jeden przed uzyskaniem
stopnia doktora. Publikacje znajduja si¢ w prestizowych czasopismach psychologicznych, np.
Research in Autism Spectrum Disbrders, Polish Psychological Bulletin, Frontiers in
Psychology, European Journal of Social Psyéhology oraz Personality and Individual
Differences, z punktacjg MEiN od 40 do 140 punktéw. W szedciu artykulach Habilitantka jest
pierwsza autorkg publikacji, w dwoch drugg autorka. O$wiadczenia dotyczace wkladu pracy

$wiadcza o Jej wiodacej roli w zespolach, ktére te publikacje przygotowaly.



Mozna wigc stwierdzi¢, ze ranga czasopism, w ktérych artykuly zaliczone do
osiagniecia zostaly opublikowane jest wysoka, a dziedzing naukows reprezentowang panig dr
Cantarero jest psychologia, co jest zgodne z wymogami w/w Ustawy.

Wyrézniony zestaw artykulow, ktére wehodza w skiad osiagnigeia naukowego, pani
dr Katarzyna Cantarero zatytulowata ,Dylemat miedzy troska a prawdg. Psychologiczne
aspekty wyboru i oceny klamstw prospoiecznych”. We wstepie Autoreferatu Habilitantka
wyjasnia, ze obszar jej dociekafi naukowych dotyczy dylematow moralnych zwigzanych z
klamaniem. W prezentowanych badaniach zajmuje si¢ identyfikacja czynnikéw, kiére
Sprzyjaja wyborom prawdy lub klamstwa (kiedy kto decyduje si¢ na ktamstwo) oraz jak
postrzegane sg klamstwa wypowiadane dla korzysci drugiego cztowieka™ (str. 2, Autoreferat).

W prezentowanych pracach Habilitantka odnosi si¢ gléwnie do dwéch koncepcji
teoretycznych (Zrédto: Autoreferat). Pierwsza z nich wyrosta z gruntu teorii ekonomii
behawioralnej (Mazar i Ariely, 2006), zaklada, ze naturalnym dazeniem czlowieka jest
podtrzymywanie pozytywnego obrazu siebie a oszukiwanie jest oceniane jako zachowanie
niemoralne i obniza pozytywny obraz samego siebie. Druga teoria wyjasniajgca nalezy do
teorii zachowan komunikacyjnych (Levine, 2014), ktora zaktada, ze ludzie kiedy nie potrafig
zrealizowaé swoich celéw odwotujgc sie do prawdy, wybierajg klamstwo.

W wyjasnianiu odkrytych w swoich pracach zaleznosci Autorka .posluguje sie
modelem, ktdry zostat sporzadzony post-factum, na podstawie wynikow badan wlasnych, (str.
4, Autoreferat) ,,Rys. 1. Model integrujacy czynniki indywidualne i sytuacyjne istotne dla
rozwiazania dylematu miedzy prawda a klamstwem prospolecznym na podstawie badaf
wlasnych”. Jak wynika z rysunku, przedstawiony model sktada si¢ z dwoch odrgbnych czgsci,
pierwsza dotyczy predyktoréw klamstwa spolecznego a druga czynnikéw, ktore majg wptyw
na ocene ktamcy i klamstwa. Jak pisze Habilitantka ,,wylonione empirycznie czynniki byly
zwigzane z procesem podejmowania decyzji o ktamstwie i dotycza trwatych cech jednostki
bgdz kontekstu sytuacyjnego” (str. 4, Autoreferat).

Tho ;ceoretyczne, na ktérym Habilitantka opiera swoje dociekania nalezy uzna¢ za
wlasciwe, aczkolwiek niedosyt budzi brak odniesien do szerszej perspektywy wywodzacej sig
z psychologii spolecznej (np. teorii dysonansu poznawczego, wsparcia spolecznego, czy
altruizmu) Iub ulokowania modelu empirycznego na gruncie klasycznych podejsé

psychologicznych odnoszacych si¢ do moralnosci.



Osiagnigcie naukowe zostato podzielone przez Habilitantke na dwie czesci, do ktorych
zaliczyla po cztery przedstawione publikacje (przy omawianiu kolejnych publikacji bede
postugiwala si¢ numeracja artykuléw wyszczegdlnionych w poczatkowej czesci, pkt. 3).

3.1. Pierwsza cze¢S¢ osiagniegcia naukowego: Preferencje wobec klamstwa
prospolecznego vs prawdy

W  pierwszym artykule Autorzy zaprezentowali pomystowe badanie typu
obserwacyjnego, przeprowadzonego w kontekscie zycia codziennego. Sprawdzano jak czesto
ludzie klamig i z jakiego powodu. Uczestnicy badania prowadzili dzienniki on-line swoich
interakcji spotecznych i odnotowywali klamstwa przez okres jednego tygodnia. Wyniki
pokazaty m.in., ze wigkszo$¢ zebranych ktamstw byla ,.egoistyczna ochronna (41%), dalej
egoistyczna dla korzysci (19%) i prospoteczna ochronna (15%) (str. 7, Autoreferat).

Zaprezentowane badanie przyniosto kilka znaczgcych ustalen w zakresie wiedzy o
czestosei klamania, o motywacji ktamcdw oraz réznicach indywidualnych. Poza zbadaniem
czestotliwosci klamstw w zyciu codziennym waznym ustaleniem byt fakt, iz empatia wigzata
si¢ dodatnio z ktamstwami prospolecznymi a machiawelizm ujemnie. Moim zdaniem wyniki
te nie zaskakuja, gdyz empatia jest dobrze znanym czynnikiem powigzanym z zrachowaniami
prospotecznymi, do ktérych mozna zaliczy¢ definiowane przez Autorke ktamstwo na korzys¢
innych ludzi. |

Badanie bylo starannie opracowane, osoby badani byli przeszkoleni co do
definiowania klamstwa, ale metoda dzienniczkowa obarczona jest wadami
metodologicznymi, jak np. poleganie wylgcznie na subiektywnych deklaracjach. Ponadto byto
wykonane w modelu korelacyjnym, ktéry nie pozwala na wnioskowanie o przyczynowosci.
Nalezy jednak doceni¢, ze badanie otworzyto nowe perspektywy do przysztych badan
odnosnie réznic indywidualnych, w tym miedzykulturowych.

W drugim artykule (art. nr 2) celem badania bylo (str. 8, Autoreferat) ,,sprawdzenie
czy wyczerpanie ego wigze si¢ ze spadkiem preferencji wobec klamstw prospotecznych”.
Proszono studentéw (153 osoby) o ocene stabej jakosci jakosci obrazka wykonanego_pfzez
dziecko. Badani szacowali wiek autora/rki pracy na okoto 5 lat. Po manipulacji
eksperymentalnej (wyczerpanie ego vs. przepisywanie tekstu) osoby badane ponownie
ocenialy ten sam rysunek z informacje zwrotng, ze autor/rka ma lat 10. Wyniki badania
pokazaly, ze réznice w poziomie samokontroli nie wigzaly si¢ z nadmiernie pozytywng
informacjg zwrotna. Z kolei osoby badane w warunku wyczerpania ego, mniej chetnie

przekazywaly nadmiernie pozytywng informacje zwrotna dziecku.



Istotnym wynikiem byto uzyskanie wgladu w zalezno$¢ pomigdzy samokontrola (jej
obnizeniem /wyczerpaniem ego) a klamaniem na korzy$¢ innych ludzi. Nalezy jednak
zauwazy¢, ze eksperyment mozna zaliczy¢ do wstgpnych badan z tego -zakresu i niezbedne
jest potwierdzenie tych efektéw w innych Warunkach_. Wybdr do eksperymentu ,.rysunku
dziecka” i informacji zwrotnej dziecku.nie wydaje si¢ szczegdlnie fortunny ze wzgledu na
powszechng zasade moralng ochrony dzieci 1 ich dobrostanu. Na ogot, prac dziecigcych nie
ocenia si¢ krytycznie. Mozna sgdzic, ze do pehiego _potwierdzenia uzyskanych efektow
zabraklo grup poréwnawczych, czy tez wiekszej liczby warunkéw eksperymentalnych.
Atutem jest kompetentnie przeprowadzona dyskusja wynikéw ktéra pokazuje, ze autorzy sg
$wiadomi, ze uzyskany wynik nalezy zweryfikowaé¢ w innych warunkach badawczych.

W kolejnej pracy (art. nr 3) w ramach eksperymentu laboratoryjnego sprawdzano
istnienie zwigzku nieuczciwos$ci z ucielesnionym poznaniem. ,,Celem tego badania byto
sprawdzenie czy gesty zwigzane z (nie)uczciwoscia moga wplywacé na konkretne zachowania
spoleczne — sklonnosé do opowiadania klamstw prospotecznych, majgcych na celu ochrong
innych przed krzywda (str. 10, Autoreferat). W rezultacie potwierdzono, ze wykonanie gestu
.reka polozona na sercu” zmniejszato sktonno$¢ do uzywania zorientowanych na innych
ktamstw (zwigkszat uczciwo$é). W tym samym artykule, kolejne badanie stanowito replikacje
poprzedniego, ale przeprowadzone w innych warunkach. Replikacja nie potwierdzita
wczesniejszych rezultatow.

Podsumowujac, badanie pokazalo, ze wskazniki cielesne (popularne gesty) mogg by¢
zwiazane z tendencja do ktamstw prospotecznych, aczkolwiek badanie ich w warunkach
laboratoryjnych wymaga $cistej kontroli zmiennych zakldcajacych.

Zaprezentowane badanie pokazuje istotne znaczenie replikacji w badaniach
spolecznych. Wyjasnione sa mozliwe przyczyny zaistnialych rozbieznosci. Klamstwa
prospoteczne w formie udzielania pozytywnej informacji zwrotnej s3 na ogo6l akceptowane
spotecznie i byé moze nie sg traktowane jak klamstwo semsu stricto, gdyz stuza ochronie
innych.

W czwartym zaprezentowanym artykule (art. nr 4) skupiono si¢ na tym, jak ludzie
rozwigzujg dylemat miedzy szczerg informacjg zwrotng a prospolecznym klamstwem w
zalezno$ci od kontekstu. W zaprojektowanym eksperymencie uczestnicy (N=455)
dokonywali wyboru miedzy powiedzeniem prawdy a klamaniem prospotecznym w
odniesieniu do potrawy zle przygotowanej przez nieznajoma osobe. Wyniki pokazaly, ze

uczestnicy najchetniej przekazywali zbyt pozytywna informacj¢ zwrotng (klamstwo



prospoleczne), gdy nieznajomemu zalezalo na gotowaniu i byt osobg wrazliwa na negatywna
informacje zwrotng. Postrzegana krzywda w méwieniu prawdy posredniczyla (mediowala) w
zwigzku miedzy checig osiagniecia doskonatosci w zadaniu z wysoka zdolno$cig radzenia
sobie z niepowodzeniem a wyborem prospotecznego ktamstwa.

Wyniki tego badania podkfes’laja( role ,,wspdtczucia” i postrzegania krzywdy w
wyborze prospolecznego ktamstwa. W mojej opinii jest to wazne ustalenie, ktére dobrze
wpisuje si¢ w catoksztalt wiedzy na temat motywow altruizmu i prospotecznosci.

3.2. Druga czes¢ osiggnigcia naukowego: Ocena klamstw (i klameow) prospolecznych

W drugiej czeSci Autoreferatu Habilitantka omawia kolejne cztery artykuly, ktore
wchodzg w sklad osiggniecia naukowego. Zaprezentowane w artykule nr 5 badanie stanowito
replikacje eksperymentu amerykafiskiego (Pontari i Schlenker, 2006). Badanym osobom
(N=80) przedstawiono dwie wersje historyjki o przyjacioice, ktéra checiata pomoéc 1 w tym
celu sklamala vs. powiedziata prawde. Rezultaty pokazaly, ze w ocenie badanych mniejszym
szacunkiem darzono osobe pomocng, kiedy sklamata niz wowczas, gdy powiedziata prawde.
Klamczyni spostrzegana bylg tez jako ,,gorsza” przyjacidtka, niz ta ktéra méwita prawdg.
Uzyskane wyniki Habilitantka odnosi do wynikéw badania amerykanskiego, sugerujac, ze
zaobserwowane réznice wynikajg z odmienno$ci kulturowych w zakresie ,,szczerosci”, ktora
to cecha jest w Polsce wysoce wartosciowana. Wyniki sugeruja, ze prospoleczni klamcy w
polskich warunkach nie zawsze mogg czerpa¢ korzysci z wigkszej sympatii w wyniku
uzywania klamstw prospotecznych. Prawdopodobnym jest réwniez, ze czionkowie kultur
indywidualistycznych (np. USA i Polska) moga faworyzowa¢ mowienie brutalnej prawdy od
prospotecznego klamstwa.

W tym, drugim juz replikacyjnym badaniu, pani dr Cantarero pokazuje, ze
altruistyczni klamcy nie zawsze sg pozytywnie oceniani oraz i ze ocena klamstwa
prospotecznego ma podloze zwiazane z kulturg. To ustalenie moze mie¢ wazne implikacje
praktyczne i konsekwencje, jak np. sposob traktowania i spostrzegania obcokrajowcow, co
zostalo tutaj pominiete.

Celem artykutu nr 6, bylo poznanie i zrozumienie pogladow ludzi na temat klamstwa.
Badanie mialo charakter jakosciowy (N=83), zastosowano wywiady czgSciowo
ustrukturyzowane.  Na podstawie analizy wywiadéw stworzono typologi¢ motywacji

kltamcodw. Wyniki w duzej mierze pokrywaja sie z badaniami z artykulu nr 1.



Wyniki tego badania, wzmacniajg juz wczesniej zauwazone rezultaty z badania
przeprowadzonego inng metodg. Warto zauwazy¢, ze pozytywnym aspektem tego badania
byla rekrutacja badanych spoza $rodowiska studenckiego.

W badaniu kolejnym (art. nr 7) poréwnywano poglady wobec kltamstwa (N = 1482)
studentdéw z roznych krajow (Meksyk, Hiszpania, Irlandia, Estonia, Holandia, Szwecja 1
Polska). Gléwne rezultaty badania pierwszego, korelacyjnego i drugiego, eksperymentalnego,
pokazaly, ze klamstwa prospoleczne sa oceniana jako klamstwo w mniejszym stopniu, niz
ktamstwo dla osiggniecia wlasnych korzysci. W tym rozleglym miedzykulturowym badaniu
Habilitantka pokazuje, ze odkryte wczesniej w Polsce zaleznosci maja prawdopodobnie
charakter uniwersalny. Wadg badania wydaje si¢ jego poprzeczny schemat oraz uzywanie
narzedzi (skale jedno-pytaniowe dotyczacych sadéw moralnych), ktére nie zostaly
zwalidowane w innych krajach. ,

W ostatnim artykule (nr 8) badano, czy osoby z diagnoza spektrum autyzmu (ASD)
maja wieksze trudnosci ze zrozumieniem, czym jest klamstwo (zorientowane na innych i
zorientowane na siebie) w pordwnaniu z grupa kontrolna (31 uczestnikow z grupy ASD i 37
uczestnikéw z grupy kontrolnej). Odnotowano roznice w procesie rozpoznawania klamstw
‘prospotecznych migdzy osobami z diagnoza ASD i osobami z grupy kontrolnej. Wyniki
potwierdzily oczekiwanie, ze osoby z ASD mogg mie¢ trudnosci z rozpoznaniem ocena
intencjonalnosci klamcy. Ponadto stwierdzono, ze teoria umystu (ToM) nie odgrywa roli
mediatora miedzy ASD a rozpoznaniem klamstwa. Mediatorem okazalo si¢ by¢ jedynie
przypisywanie intencjonalnosci. Autorzy sadza, ze wyniki tego badania moga by¢ pomocne w
wyjasnianiu trudno$ci w rozumowaniu moralnym charakterystycznych dla oséb z diagnoza
ASD.

3.3. Opinia podsumowujgca

Przedlozone do recenzji artykuly naukowe autorstwa pani dr Katarzyny Cantarero
posiadaja wspolng tematyka odnoszqéq si¢ do klamstwa prospotecznego. Pomimo ze zostaly
opublikowane w réznych latach, maja charakter wieloautorski, zréznicowang metodologig i
odpowiadaja na inne szczegélowe pytania badawcze, cato$¢ przedstawia si¢ jako cykl
jednotematyczny. Wszystkie publikacje maja charakter badan empirycznych i skupiaja si¢
wokol predyktoréow klamstw prospotecznych lub wokol oceny klamstwa oraz osob
klamiacych, co jest zgodne z proponowanym modelem empirycznym (Autoreferat, rys. 1).
Uzyskane rezultaty s3 prawidtowo dyskutowane i osadzone na gruncie teorii, giéwnie teorii

zachowan ekonomicznych oraz teorii zachowan komunikacyjnych.



Indywidualny wktad Habilitantki w rozwdj eksplorowanej problematyki w mojej
opinii jest znaczacy i dotyczy ustalen empirycznych odnoszacych sie do klamstwa na rzecz
innych ludzi (ktamstw ochronnych i prospolecznych) oraz ich teoretycznych uzasadnien. Do
najwazniejszych ustalen nalezy:

o poszerzenie wiedzy o czgstosci prospotecznego ktamania w zyciu codziennym, o
motywacji ktamcéw i réznicach indywidualnych

. wglad empiryczny i teoretyczny w zakresie zaleznosci samokontroli jednostki (i jej
obnizeniem /wyczerpaniem ego) a klamstwem prospotecznym

° pokazanie, ze wskazniki cielesne (popularne gesty) moga by¢ zwigzane z tendencjg do
ktamstw prospotecznych

. ukazanie roli wspdlczucia i postrzegania krzywdy w wyborze prospolecznego
klamstwa

. odnotowanie odmiennosci w zakresie rozpoznawania ktamstw prospolecznych u oséb
z diagnoza ASD.

Zaprezentowane prace badawcze posiadajg wiele mocnych stron. W swoich badaniach
pani dr Cantarero sprawnie postuguje si¢ zardwno psychologicznymi metodami ilosciowymi
jak 1 jakosciowymi. Proponuje eksperymenty oraz badania korelacyjne. Rekrutuje do swoich
badan oprocz studentéw takze osoby spoza uczelni. Nie waha si¢ dokonywac¢ replikacji badan
wykonanych w innych krajach. Pomimo ze wiekszos$¢ badaf dotyczy polskiej codziennosci
interesuje si¢ tez uniwersalnymi, miedzykulturowymi wiasciwosciami klamstwa
prospolecznego. Posiada umiejetnosé pracy w zespotach naukowych oraz angazuje do swoich
projektow autorytety polskiej psychologii spotecznej, jak prof. Dariusz Dolinski czy prof.
Bogdan Wojciszke, ktorzy niewatpliwe przyczynili sie do podniesienia poziomu naukowego
projektéw Habilitantki.

Do stabszych stron, ktére sygnalizowatam przy szczegétowym omawianiu kolejnych
publikacji, nalezy zaliczy¢ brak wyraznych odniesie rozwazanej problematyki do szerszej
perspektywy teoretycznej — altruizmu czy zachowan prospolecznych wywodzacych sie z
gruntu psychologii spotecznej, oraz klasycznych podej$¢ psychologicznych odnoszacych sig
do moralnosci. Implikacje praktyczne proponowanych prac sg stabo zarysowane podczas gdy
istnieje pilna potrzeba prowadzenia prac badawczych, ktére maja znaczace walory
aplikacyjne i pelnig role shuzebng w rozwigzywaniu probleméw indywidualnych i

spotecznych.
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Zastrzezenia metodologiczne odnosza si¢ do proponowanych w eksperymentach
przyktadow klamstw spotecznych, ktére wydaja si¢ nie do konca trafione i problematyczne
(np. informacja zwrotna na temat rysunku dziecka). Angazowanie i stawianie osob przed
dylematami moralnymi w warunkach badawczych powinno dotyczy¢ spraw bliskich badanym
osobom. Wada metodologiczna, na ktora zwrdcitam uwagg jest takze uzywanie w badaniach
narzedzi pomiarowych o stabych wlasciwosciach psychometrycznych.

Nalezy jednak zaznaczyé, ze zauwazone przez mnie stabsze strony cyklu
publikacyjnego nie przestaniaja znaczacego wkladu naukowego pani dr Cantarero w
dyscypling psychologia, ktory zostal zaprezentowany w artykutach przedstawionych jako
osiggniecie naukowe i omowiony we wczesniejszych czesciach recenzji.

4) Aktywnos$¢ naukowa realizowana w instytucjach naukowych

Poza miejscami swojej pracy pani dr Katarzyna Cantarero odbyla roczny staz
podoktorski finansowany z programu im. Bekkera (NAWA) w University of Essex w
Wielkiej Brytanii. W ramach tego stazu we wspOlpracy z dr Wijnandem Van Tilburgiem
przeprowadzita kilka badaf, ktérych wyniki zostaly opublikowane w czasopismach. Odbyta
dwie wizyty studyjne w USA i Holandii, oraz staz podoktorski w ramach programu NCN
Fuga w  Wydziale  Zamiejscowym w  Sopocie, SWPS Uniwersytecie
Huhqanistycznospoiecznym, gdzie réwniez rozwineta wspélprace naukowa.

W $wietle udokumentowanych danych (str. 29-30, Autoreferat), warunek
sformutowany w art. 219 ust. 1 pkt 3 Ustawy zostal speiniony.

5) Pozostala aktywno$¢ naukowa i dydaktyczna

Habilitantka podaje, ze jest czlonkinia dwoch komitetéw redakcyjnych i rad
naukowych czasopism wraz z informacja o pelnionych funkcjach. Jest redaktorka naczelng
Social Psychological Bulletin oraz czlonkinig zespolu redakcyjnego European Journal of
Social Psychology. Wspblredagowata numer specjalny dla Social Psychological Bulletin
(2020). W swoim dorobku wymienia recenzje artykutéw dla wielu naukowych czasopism
miedzynarodowych w tym Autism, Basic and Applied Social Psychology, Cognition and
Emotion, Current Psychology.

Po uzyskaniu stopniu doktora kieruje kilkoma projektami krajowymi w tym
z programu OPUS (NCN) Nr projektu: 2020/39/B/HS6/02196 i SONATA (NCN)

Nr projektu: 2018/31/D/HS6/03329. Zakoficzyla realizacj¢ projektu z programu FUGA
(NCN) Nr projektu 2015/16/S/HS6/00254. Pelni rol¢ wykonawcy w programie SONATA
BIS (NCN) (Nr projektu: 2018/30/E/HS6/00465).
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Przedstawione dane §wiadcza .o duzym zaangazowaniu pani dr Cantarero w prace
naukowg oraz umiejetnos¢ pozyskiwania srodkéw na badania i wyjazdy (grantow).

W dorobku pani dr Katarzyny Cantarero widnieje kilkadziesigt wystgpiefi na
konferencjach krajowych i zagranicznych oraz wyktady specjalne wyglaszane na zaproszenie.

W ramach pracy dydaktycznej na Uniwersytecie SWPS prowadzi kursy w jezyku
angielskim: “Praca empiryczna” (2018-2019), “Scientific Take on Lying in Everyday Life”,
angielskim (2018-2019; 2022), , Krytyczna analiza fekst(')w psychologicznych” (2019);

Pemi role opiekuna kota naukowego Synergia (2017 — 2021); wspdlorganizowata
szkote letnig (2018 r.) na Wydziale Psychologii we Wroctawiu, SWPS.

W wykazie osiggnigé brakuje uczestnictwa w programach europejskich lub innych
programach miedzynarodowych oraz wspélpracy z otoczeniem spotecznym i gospodarczym.
6. Konkluzja '

Przeprowadzona powyzej analiza dokumentacji oraz przedstawionych do oceny
publikacji prowadzi do jednoznacznej konkluzji, ze prace dr Katarzyny Cantarero wskazane
przez nig jako osiagnigcie naukowe oraz pozostale osiggnigcia w pracy naukowej po
otrzymaniu stopnia naukowego doktora, wypelniaja kryteria okreslone w art. 219 Ustawy z
dn. 20 lipca 2018 r. ,,Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce” (Dz. U. z 2022 r. poz. 574, z
pozniejszymi zmianami). Na tej podstawie wnioskuje o dopuszezenie pani dr Katarzyny
Cantarero do dalszych krokéw postepowania o nadanie stopnia naukowego doktora
habilitowanego w zakresie psychologii.

Z powazaniem

Puuve Poknacas



