Uchwata Nr 32/2023

Senatu SWPS Uniwersytetu Humanistycznospotecznego

z dnia 21 kwletnia 2023 roku

w sprawie zmiany Uchwaly Nr 26/2022

Senatu SWPS Uniwersytetu Humanistycznospotecznego

z dnia 22 kwietnia 2022 roku

w sprawle zatwlerdzenla Regulaminu Szkoty Doktorskiej Nauk Spotecznych
i Humanistycznych SWPS Uniwersytetu Humanistycznospotecznego

Na podstawle art. 205 ust. 1 — ust. 5 ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku — Prawo o szkolnictwie
wyiszym i nauce oraz § 62 ust. 6 oraz § 11 ust. 1 pkt 1 i ust. 2 Statutu SWPS Uniwersytetu
Humanistycznospotecznego w zwiqzku z § 1 Zarzadzenia Nr 16/2023 Rektora SWPS
Uniwersytetu Humanistycznospotecznego z dnia 1 marca 2023 roku w sprawie zmiany nazwy
SWPS Uniwersytetu Humanistycznospotecznego z siedzibq w Warszawie oraz w zwigzku z § 1
Zarzadzenia Nr 29/2023 Rektora SWPS Uniwersytetu Humanistycznospotecznego z dnia
12 kwletnia 2023 roku w sprawie zmiany Zarzadzenia Nr 21/2019 Rektora SWPS Uniwersytetu
Humanistycznospotecznego z dnia 10 maja 2019 roku w sprawle utworzenia w SWPS
Uniwersytecie  Humanistycznospotecznym  Szkoly Doktorskiej Nauk Spotecznych
I Humanistycznych, Senat SWPS Uniwersytetu Humanistycznospotecznego uchwala, co
hastepuje:
§1

W Uchwale Nr 26/2022 Senatu SWPS Uniwersytetu Humanistycznospotecznego z dnia
22 kwietnia 2022 roku w sprawle zatwierdzenia Regulaminu Szkoly Doktorskiej Nauk
Spotecznych | Humanistycznych SWPS Uniwersytetu Humanistycznospotecznego (dalej jako:
»Uchwata”), Senat SWPS Uniwersytetu Humanistycznospotecznego wprowadza nastepujace
Zmiany:
1) tytut Uchwaly otrzymuje brzmlenie:

»W Sprawie zatwierdzenia Regulaminu Szkoty Doktorskiej Uniwersytetu SWPS”;
2} §1 Uchwaly otrzymuje brzmienie:

»Senat Uniwersytetu SWPS zatwierdza Regulamin Szkoty Doktorskiej Uniwersytetu SWPS

(dalej jako: ,Regulamin”), w brzmieniu stanowigcym zatacznik do niniejszej uchwaty.”.



§2
W Regulaminie Szkoly Doktorskiej Nauk Spotecznych i Humanistycznych SWPS Uniwersytetu
Humanistycznospotecznego (dalej jako: ,,Regulamin”), stanowigcym zatacznik do Uchwaty,
Senat SWPS Uniwersytetu Humanistycznospotecznego wprowadza nastgpujgce zmiany:
1) tytut Regulaminu otrzymuje brzmienie:
»Regulamin Szkoty Doktorskiej Uniwersytetu SWPS”;
2) w §1Regulaminu:
a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:
»1. Uniwersytet SWPS (dalej takie jako: “Uczelnia”} prowadzi interdyscyplinarng
szkote doktorska pod nazwq: Szkota Doktorska (dale] jako: ,Szkota Doktorska”)
ksztatcacy w czterech dyscyplinach naukowych: literaturoznawstwo, nauki o kulturze
i religii, nauki socjologiczne, psychologia oraz w jedne] dyscyplinie artystycznej: sztuki
plastyczne i konserwacja dziet sztuki.”;
b) ust. 2 otrzymuje brzmienle:
»2. Szkota Doktorska prowadzi ksztatcenie doktorantéw na poziomie 8 Polskiej Ramy
Kwalifikacji (dalej jJako: ,PRK"} w zakresie dyscyplin naukowych: literaturoznawstwo,
nauki o kulturze | religii, nauki socjologiczne, psychologia oraz w dyscyplinie
artystycznej: sztuki plastyczne i konserwacja dziet sztukl na zasadach okreslonych w
ustawle z dnia 20 lipca 2018 roku - Prawo o szkolnictwle wyZszym i nauce (dalej jako:
»Ustawa”) i niniejszym regulaminie (dalej jako: ,Regulamin”).”;
¢) wust. 4 powyrazach ,w zakresie prowadzenia dziatalnodci naukowe]” dodaje wyrazy
Jlub artystyczne}”, a po wyrazach ,oraz uzyskanie stopnia naukowego doktora w
dyscyplinach naukowych” dodaje wyrazy ,lub dyscyplinach artystycznych”;
d) wust. 5:
— w pkt 2 wyraz ,oraz” zastepuje przecinkiem, a po wyrazie ,psychologil” dodaje
wyrazy ,oraz w zakresie sztuk plastycznych | konserwacji dziet sztuki;";
— w pkt 3 po wyrazach ,w danej dyscyplinie naukowe]” dodaje wyrazy ,lub
artystyczne[”;
—  w pkt 4 wyrazy ,i zespotach badawczych” zastepuje wyrazami ,badawczych lub
wdrozeniowych lub grupach badawczych lub artystycznych;”;
e) wust. 7 wyraz ,Doktorantéw” zastepuje wyrazem ,doktorantéw”;
3) dotychczasowe § 3 - § 10 otrzymujg oznaczenie odpowiednio § 4 - § 11, a § 3 otrzymuje

brzmienie:



»Rozpatrywanle spraw doktoranckich
§3

1. Uczelnia udostepnia doktorantom kanaly komunikacji elektronicznej, w tym
internetowg platforme komunikacjl dla doktorantéw i pracownlkéw Uczelni oraz Innych
oséb, ktére na podstawie odrebnych regulacji uzyskaly dostep do informacji w niej
zawartej, znajdujgcq si¢ pod adresem portal.swps.edu.pl, zwang dalej: ,Wirtualna
Uczelnigy”, oraz indywidualne adresy poczty elektroniczne] w domenie Uczelnl.
2. Doktorant skiada podania (¢adania, wyjaénienia, zazalenia, odwotania, wnioski o
ponowne rozpatrzenie sprawy):
1) w sprawach okrelonych w ust. 3 — na pi$mie utrwalonym w postaci elektronicznej za
posrednictwem Wirtualne] Uczelni albo na pi$mie utrwalonym w postaci paplerowe],
2) w sprawach okre$lonych w ust. 4 — na zasadach okreélonych w ustawle z dnia 14
czerwca 1960 roku —- Kodeks postepowania administracyjnego, zwanej dalej ,Kpa”, 1].
na piémie, za pomocy telefaksu lub ustnie do protokotu, a w przypadku podah
utrwalonych w postaci elektroniczne] — na adres Uczelni do doreczeri elektronicznych,
przy czym podania wniesione na adres poczty elektronicznej, w szczegdinodci —
indywidualne adresy poczty elektronicznej pracownikéw Uczelnl, pozostawia sie bez
rozpoznania.
3. O ile Regulamin nie stanowi inaczej, w indywidualnych sprawach doktorantéw w toku
ksztatcenia decyzje podejmuje dyrektor Szkoty Doktorskie]. Od decyzji wydane] przez
dyrektora Szkoty Doktorskie] przystuguje odwotanie do rektora w terminie 14 dni od dnia
dorgczenia decyzji. Odwotanie wnosi sig za po$rednictwem dyrektora Szkoly Doktorskiej.
W przypadku uznania przez dyrektora Szkoly Doktorskiej, e wniesione odwotanie
zastuguje w catoscl na uwzglednienie, moze on, bez przekazywania rektorowi akt sprawy,
wyda¢ nowa decyzje, w ktére] uchyli lub zmleni zaskarzong decyzje.
4. W indywidualnych sprawach doktorantéw rozstrzyganych w trybie i na zasadach
okreslonych w Kpa, organem wiasciwym do wydania decyzji w pierwsze] instancji Jest
rektor, chyba ze Ustawa stanowi inaczej. Od decyzji wydanej przez rektora przystuguje
wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy albo Inny érodek zaskarienia zgodnie z
pouczeniem w niej zawartym.
5. Sprawy doktorantéw okreslone w ust. 3 i 4 mogg by¢ rozstrzygane przez inne osoby na
podstawie i w zakresie okreslonym w upowaznieniu utrwalonym w postacl papierowe] lub
elektronicznej odpowlednio przez rektora lub dyrektora Szkoty Doktorskie.
6. Wydanie decyzji niezawierajacej odpowiedniego pouczenia nle ma wplywu na prawo
doktoranta do wniesienia odwotania lub wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy.
7. Wszelkie niekompletne podania doktoranta, w sprawach o ktérych mowa w ust. 3, po
bezskutecznym uptywie siedmiodniowego terminu wskazanego w wezwaniu pozostawia
sig bez rozpatrzenia, jezeli braki uniemotliwiajg jego rozpatrzenle.
8. Dorgczenie pism w sprawach doktorantéw okreélonych w ust. 3 nastepuje na piémie
utrwalonym w formie elektronicznej za posrednictwem Wirtualne] Uczelni takie w
przypadku, gdy postepowanie zostato wszczete na podstawie wniosku ztozonego na



4)

5)

6)

piémie utrwalonym w postaci papierowej. W przypadku cofnigcia uprawnieti do systemu
Wirtualnej Uczelni, doreczenie nastepuje na pi$mie utrwalonym w postaci papierowej.

9. Doreczenie pism w sprawach doktorantéw okreslonych w ust. 4 nastepuje w trybie i
na zasadach okreslonych w Kpa.

10. W sprawach doktorantéw, o ktérych mowa w ust. 4, doktoranci, ktérzy nie maja
miejsca zamieszkania lub zwyktego pobytu w Rzeczypospolite]j Polskiej, innym paristwie
czfonkowskim Unil Europejskiej, Konfederacji Szwajcarskie] albo paristwie cztonkowskim
Europejskiego Porozumienia 0 Wolnym Handlu (EFTA) - stronie umowy o Europejskim
Obszarze Gospodarczym, zobowigzani sg do ustanowienia petnomocnika do prowadzenia
spraw, zamieszkatlego w Rzeczypospolite] Polskiej, albo wskazania konsula
Rzeczypospolitej Polskie], za poérednictwem ktdrego dziatajJg albo wskazania w
Rzeczypospolitej Polskiej petnomocnlka do doreczen, chyba ze dorgczenie nastgpuje
ustuga rejestrowanego doreczenia elektronicznego.”;

w § 4 Regulaminu:

a) wust. 1 skreéla wyraz ,doktoranta”;

b) wust. 2 wyrazy ,tytut naukowy lub” zastepuje wyrazami ,co najmniej”;

¢) wust. 3 kropke zastepuje przecinkiem i po przecinku dodaje wyrazy ,z zastrzezeniem
ust. 4.”;

d) dotychczasowy ust. 4 otrzymuje oznaczenle ust. 5, a ust. 4 otrzymule brzmienie:
,»4. Na wniosek promotora, dyrektor Szkoly Doktorskiej w uzasadnionych przypadkach
moze wyrazlé zgode na zwiekszenie limitu doktorantéw, nad ktérymi promotor
sprawuje opieke w jednym roku akademickim.”;

w § 5 Regulaminu:

a) wust. 1 po wyrazach ,w terminie 3 miesigcy od” dodaje wyraz ,dnia”;

b) w ust. 3 wyraz ,byé” zastepuje wyrazem ,zostaé” a po wyrazie ,kandydata” dodaje
wyrazy ,lub kandydatéw”;

¢) w ust. 4 zdanie pierwsze kropke zastepuje przecinkilem i po przecinku wyrazy
JDyrektor Szkoty Doktorskiej” zastepuje wyrazami: ,0 czym” oraz skre$la wyrazy ,0
wyznaczeniu promotora”;

w § 6 Regulaminu:

a) wpkt 3 wyrazy,lub zespole badawczym promotora” zastepuje wyrazami ,badawczym
lub wdrozeniowym lub grupie badawcze] lub artystycznej;”;

b) w pkt 4 wyrazy ,lub zespole badawczym” zastepuje wyrazami ,badawczym lub

wdrozeniowym lub grupie badawczej lub artystycznej;”;



c) w pkt 5 po wyrazie ,zapewnla” dodaje wyraz ,doktorantowl”, a po wyrazach ,i
projektéw badawczych” dodaje wyrazy , lub artystycznych”;

d) w pkt 7 skreéla wyraz ,manuskryptu” a po wyrazach ,rozprawy doktorskiej” dodaje
wyrazy ,w tym w formie monografli naukowej lub zbloru opublikowanych i
nieopublikowanych powigzanych tematycznie artykutéw naukowych opatrzonych
autoreferatem (uwzgledniajac szczegétowe rekomendacje dotyczace cyklu prac i
autoreferatu okreslone przez wiasciwa rade naukows Instytutu), za§ w dyscyplinie
sztuki plastyczne i konserwacja dziet sztuki sprawuje opieke nad opracowaniem
rozprawy doktorskiej w formie pracy artystycznej lub projektowej, konstrukcyjne),
technologiczne] lub wdroieniowe), a takie samodzielnie wyodrebnionej czeéci pracy
zblorowej;”;

e) w pkt 11 po wyrazach , dziatalnoécig naukowg” dodaje wyrazy ,lub artystyczna”;

f) w pkt 12 kropke zastepuje $rednikiem | dodaje pkt 13 i 14 o nastepujacym brzmieniu:
»13) wspiera planowanie kariery naukowo-badawczej, dydaktyczno-badawczej,
artystyczno-badawcze] lub artystyczno-dydaktycznej i karlery uwzgledniajacej
transfer wiedzy pomiedzy Uniwersytetem SWPS | otoczenlem spoteczno-
gospodarczym;

14) zacheca doktoranta do wiaczenia sie¢ w dziatalnoéé organizacyjng na rzecz
Uczelni oraz dofaczanie do organizacji zrzeszajacych doktorantéw, w szczegdlnoéci
samorzgadu doktorantéw.”;

7) w §7 Regulaminu:

a) w ust. 1 po wyrazach ,osoby posladajace” dodaje wyrazy ,co najmnie}” i skreéla
wyrazy ,za porozumieniem stron”;

b) w ust. 2 wyraz ,§ 5” zastepuje wyrazem ,,§ 6”;

¢) ust. 3 otrzymuje brzmienie:

»3. Promotorem pomocniczym moze by¢ osoba, ktéra posiada co najmniej stopleri
doktora oraz znaczacy dorobek naukowy, ktéra samodzielnie kierowata projektem
badawczym finansowanym ze $rodkéw wewnetrznych lub zewnetrznych.”;

d) w ust. 4 po wyrazach ,dyrektor Szkoty Doktorskie] na” dodaje wyraz ,wspéiny”, a po
wyrazach ,promotora lub promotoréw” dodaje wyrazy , oraz doktoranta”;

e) ust. 5 otrzymuje brzmienie:



»5. Promotor pomocniczy moze sprawowaé opleke w jednym roku akademickim nad
maksymalnie dwoma doktorantami ksztatlcagcymi sie w Szkole Doktorskiej, z
zastrzeieniem ust. 6.”;
f) po ust. 5 dodaje ust. 6 o nastepujacym brzmieniu:
»6. Na wniosek promotora, dyrektor Szkoty Doktorskiej w uzasadnlonych przypadkach
moze wyrazi¢ zgode na zwiekszenie limitu doktorantdw, nad ktérymi promotor
pomochiczy sprawuje opleke.”;
8) w§ 8 Regulaminu:
a) wust. 7 wyraz ,§ 3 ust. 2-4” zastepuje wyrazem ,§ 4 ust. 2-5";
b) po ust. 7 dodaje ust. 8 o0 nastepujacym brzmieniu:
»8. Do zmiany promotora pomocniczego postanowienia ust. 1-7 stosuje sig
odpowiednlo.”
9) w §9 Regulaminu:
a) w ust. 5 wyrazy ,prowadzone s3 zajecia dydaktyczne” zastepuje wyrazami
Jrealizowane sg przedmioty”;
b) w ust. 6 wyrazy ,w internetowe]j platformie komunikacji dla studentéw, doktorantéw
i pracownikéw Uczelni oraz innych oséb, ktére na podstawie odrebnych regulacji
uzyskaly dostep do informacji w niej zawartej, znajdujacej si¢ pod adresem
portal.swps.edu.pl zwang dalej: ,Wirtualng Uczelnig” zastepuje wyrazami ,za
posrednictwem Wirtualnej Uczelni”;
¢) wust. 8 powyrazach ,w ktérej dziatalno$¢ naukowg” dodaje wyrazy ,lub artystyczng”,
a po wyrazach ,lub dofinansowania dziatalnosci naukowej” dodaje wyrazy ,lub
artystycznej”;
10) w § 10 Regulaminu:
a) po ust. 6 dodaje ust. 7-10;
b) ust. 3-10 otrzymuja nastepujgce brzmlenie:

»3. Dyrektor Szkoly Doktorskiej okreéla szczegétowe wymagania dla IPB, w
szczeg6lnosci jego elementy skiadowe oraz instrukcje techniczng do ziozenia IPB |
zatwierdzenia go przez promotora.
4, IPB zawlera w szczegdlnosci:
1) harmonogram przygotowania rozprawy doktorskiej;
2) konspekt rozprawy doktorskiej z okreéleniem tematu | problemu badawczego,
ktory zawiera:
a) przeglad teoretyczny wraz z wskazaniem fuki badawczej;
b) pytania badawcze | hipotezy lub tezy;



c) opis metodologii, metod badawczych i narzedzi;
d) wskazanie formy rozprawy doktorskiej:

i. monografii naukowe]j lub zbioru opublikowanych i nieopublikowanych
powigzanych tematycznie artykutéw naukowych opatrzonych
autoreferatem (uwzgledniajac szczegétowe rekomendacje dotyczace
cyklu prac i autoreferatu okre$lone przez wiaciwa rade naukowa
instytutu);

il. w dyscyplinie sztuki plastyczne i1 konserwacja dziet sztuki rozprawe
doktorska moie stanowi¢ praca projektowa, konstrukcyjna,
technologiczna lub wdrozeniowa, a takie samodzielna i wyodrebniona
czes$¢ pracy zbiorowe];

ili. rozprawa doktorska moze sktadaé sie z cyklu prac opublikowanych i
nieopublikowanych;

e) wstepny przeglad literatury i wstepna bibliografie;
f) termin zioZenia rozprawy doktorskiej;

3) program badawczy stuigcy przygotowaniu rozprawy doktorskiej - obejmuje
opis zadari i harmonogram ich realizacjl w podziale na semestry.

5. Dyrektor Szkoly Doktorskie], przed zatwierdzeniem IPB moie zasiegnaé opinil
czlonkéw komisji reprezentujacych dyscypline naukowa lub artystyczna, w ktérej
przygotowywana jest rozprawa doktorska. Cztonkéw komis]i wskazuje dyrektor
instytutu reprezentujgcego wiasciwg dyscypling.

6. W przypadku, gdy przedstawiony projekt IPB nie zawlera wszystkich wymaganych
elementéw, dyrektor Szkoly Doktorskie] moze zwrécié doktorantowi projekt IPB
ze wskazaniem elementéw wymagajacych poprawy lub uzupetnienia.

7. Doktorant w terminie miesigca od dnia zwrotu projektu IPB zgodnie z ust. 6, ma
obowiazek przediozenia poprawionego IPB wraz z akceptacja promotora lub
promotoréw oraz opinla promotora pomocniczego - jezeli zostat wyznaczony.

8. W przypadku koniecznosci wprowadzenia zmian w IPB zaakceptowany przez
promotora zmieniony IPB nalezy zloiyé do zatwierdzenia dyrektorowi Szkofy
Doktorskiej przed przeprowadzeniem oceny $rédokresowej. Zmiana IPB nie moze
dotyczyé zmiany terminu ztozenia rozprawy doktorskiej, chyba ze Regulamin
stanowi inaczej.

9. W przypadku, gdy doktorant jest uczestnikiem programu , Doktorat wdrozeniowy”
zmiana IPB nle moze obejmowac rezygnacji z realizacji czesci aplikacyjne] projektu.

10. W przypadku nieztozenia IPB w terminie, o ktérym mowa w ust. 1 lub
nievzupetnienia projektu IPB zgodnie z ust. 6 i 7, rektor moie wszczaé
postepowanie w sprawle skre$lenia doktoranta z listy doktorantéw z powodu
naruszenia obowigzkéw okreslonych w Regulaminie.”;

11) § 11 Regulaminu otrzymuje nastepujace brzmienie:



»0cena $rédokresowa
§11

1. Realizacja IPB podlega ocenie $rédokresowej na koniec drugiego roku ksztatcenla
i koriczy sie wynikiem pozytywnym albo negatywnym, za$ jej wynik wraz z
uzasadnieniem jest jawny.

2. Ocena érédokresowa jest przeprowadzana przez komisje, w skfad ktére] wchodza
3 osoby, wskazane przez dyrektora lub dyrektoréw rady naukowej instytutu w
dyscyplinie lub w dyscyplinach, w ktére] przygotowywana jest rozprawa doktorska,
zaakceptowane przez dyrektora Szkoty Doktorskiej i powotane przez prorektora
ds. nauki, w tym co najmniej jedna osoba posiadajgca stopleri doktora
habilitowanego albo tytut profesora w dyscyplinie, w ktdérej przygotowywana jest
rozprawa doktorska, zatrudniona poza Uczelnig albo osoba, o ktérej mowa w art.
190 ust. 5 Ustawy, oraz dwle osoby sposréd cztonkéw rady naukowe] instytutu
danej dyscypliny (dalej jako: ,Komisja®”).

3. Prorektor ds. naukl powotuje przewodniczacego Komisji, ktdry kieruje jej pracami.

4. W uzasadnionych przypadkach cztonkiem Komisji ze strony Uniwersytetu SWPS
moze zostac osoba posiadajaca stopieri doktora i znaczace osiggnigcia naukowe w
dyscyplinie, w ktérej przygotowywana Jest rozprawa doktorska.

5. W sktad Komisji nle moze wchodzi¢ osoba:

1) ktéra w okresie ostatnich 5 lat:

a) byta promotorem 4 doktorantéw, ktérzy zostali skresleni z listy
doktorantéw z powodu negatywnego wyniku oceny srédokresowej,
lub

b) sprawowata opieke nad przygotowaniem rozprawy przez co
najmniej 2 osoby ubiegajace sie o stopieri doktora, ktére nie
uzyskaly pozytywnych recenz]l, o ktérych mowa w art. 191 ust. 1
Ustawy;

2) ktéra zostata ukarana karg dyscyplinarng pozbawlenia prawa do wykonywania
zadar promotora, o ktére] mowa w art. 276 ust. 1 pkt 4 Ustawy;

3) co do ktérej moga wystapi¢ watpliwoéci dotyczace jej bezstronnoscl — w
szczegdlinoéci promotor, promotorzy lub promotor pomocniczy ocenianego
doktoranta.

6. Jeieli zaistniejg okolicznosci uniemozliwiajace cztonkowi Komisji udziat w jej
pracach, prorektor ds. nauki powotuje nowego czionka Komisji z zachowaniem
wymogow okreslonych w ust. 2,4 15.

7. W posledzenlach Komisji moze uczestniczyé przedstawiciel rady samorzadu
doktorantéw na prawach obserwatora, na wniosek ocenianego doktoranta
zlozony do dyrektora Szkoty Doktorskiej nie péZniej niz 14 dni przed planowanym
terminem oceny $rodokresowe}.”;

12) dotychczasowe § 11 - § 24 otrzymujg oznaczenie odpowiednio § 13 - § 26, a § 12

otrzymuje brzmienie:



»Przeprowadzanle oceny $rédokresowe)
§12

1. Komisja przeprowadza oceng srédokresowg, w szczegélnoéci w oparciu o:
1) przedioiony nazasadach | w trybie ust. 3 raport z reallzacji indywidualnego planu
badawczego doktoranta;
2) opinle promotora lub promotoréw w przedmiocie postepéw w przygotowaniu
rozprawy doktorskiej;
3) przedstawione przez doktoranta dziatania wykraczajace poza IPB.

2. Ocena $rédokresowa |est przeprowadzana nie péZniej nlz w terminle trzech miesiecy
od dnia rozpoczecia pigtego semestru ksztafcenia. W przypadku zawieszenia
ksztatcenia w Szkole Doktorskiej, o ktérym mowa w § 20 Regulaminu, termin oceny
$rédokresowej ulega przediuzeniu o okres zawieszenia.

3. Doktorant sktada do dyrektora Szkoty Doktorskiej zaakceptowany przez promotora
lub promotoréw raport z realizacjl Indywidualnego planu badawczego nie péiniej niz
14 dni przed planowanym terminem oceny érédokresowe] wraz z zatacznikami
dokumentujqcymi realizacle poszczegélnych punktéw IPB lub zmiany wstepnych
zatozel.

4. Termin oceny $rodokresowej wyznacza dyrektor Szkoty Doktorskie], po zasiegnieciu
opinii rady samorzadu doktorantéw | cztonkéw Rady Interdyscyplinarne] Szkoly
Doktorskie, w porozumieniu z cztonkami Komisji i zawiadamia doktoranta i
promotora, promotoréw lub promotora pomocniczego na co najmniej 21 dni przed
terminem oceny érédokresowej, wskazujac takie spos6b przeprowadzenia oceny
$rédokresowej,

5. Ocena s$rédokresowa moie byé przeprowadzona w formie stacjonarnej, z
bezposérednim udziatem wszystkich uczestnikéw albo w formie elektronicznej, poza
sledzibg Uczelni przy uiyciu srodkéw komunikacji elektronicznej, zapewniajacych w
szczegblnosci:

1) transmisje przebiegu oceny $rédokresowej w czasie rzeczywistym miedzy jego
uczestnikaml;

2) wielostronng komunikacje w czasie rzeczywisty, w ramach ktérej uczestnicy
oceny srédokresowej mogg wypowiadaé sle w jej toku.

6. Promotor, promotorzy lub promotor | promotor pomocniczy, powinni byé obecni
podczas oceny Srédokresowe].

7. Doktorantowi, ktéry przedstawi zaswiadczenie lekarskie, wystawione zgodnie z
obowigzujacymi w tym zakresie przepisaml prawa powszechnie obowigzujacego,
hajpééniej w dniu wyznaczonym jako termin oceny érédokresowej, a w szczegélnych
przypadkach do 7 dni po wyznaczonym terminie oceny $rédokresowe] Komisja
usprawledliwia nleobecnoé¢ podczas oceny $rédokresowej a dyrektor Szkoty
Doktorskiej wyznacza nowy termin oceny $rédokresowej.

8. Nieusprawiedliwiona w tryble ust. 7 nieobecnoéé doktoranta podczas oceny
Srddokresowej skutkuje otrzymaniem wyniku negatywnego.



5.

10.

11.

12,

13.

W trakcie oceny érédokresowej doktorant przedstawia stan realizacji poszczegéinych
zatozer IPB.
Z przeprowadzonej oceny $rédokresowe], Komisja zwykly wiekszoscig gloséw w
obecnosci wszystkich cztonkéw Komisji wystawia ocene pozytywna albo negatywng —
nastepnie przewodniczacy Komisji przygotowuje protokét, ktéry zawlera uchwate o
wyniku oceny wraz z uzasadnieniem oraz informuje o wyniku oceny doktoranta.
Komisja wystawla ocene pozytywng, jezell doktorant realizuje badania w zgodzie z
zatwierdzonym IPB oraz obecne postepy doktoranta w realizac)i indywidualnego planu
badawczego wskazujy szanse na ukoiiczenie ksztatcenia w Szkole Doktorskiej w
terminie okreslonym w IPB.
Komlisja wystawia ocene negatywna, Jeell doktorant nie speinia warunkéw do
wystawienia oceny pozytywnej, o ktérych mowa w ust. 11 albo w przypadku
nieusprawiedliwione] nieobecnosci, o ktérym mowa w ust. 8.
Protokét z przeblegu oceny $rédokresowej podplsuje przewodniczacy Komisji.”;

13) w § 13 Regulaminu:

a)

ust. 2 otrzymuje nastepujace brzmienie:

»2. Zaliczenie roku akademickiego i ocena postepu w przygotowywaniu rozprawy
doktorskiej nastepuje na podstawie rocznego sprawozdania z realizacji przebiegu
ksztatcenia (zwanego dalej: “sprawozdaniem rocznym doktoranta”), ktére moie
zawiera¢, w zalezno$cl od roku ksztatcenia:

1) sprawozdanie ze spetniania wymogdéw przewidzianych w programie ksztatcenia
—wymagane od | roku ksztatcenla;

2) konspekt rozprawy doktorskiej wraz z kolejnymi rozdziatami rozprawy —
wymagany po | i Il roku ksztatcenia;

3) raport z realizacji IPB zatwierdzonego zgodnie z § 10 - wymagane od Il roku
ksztatcenla;

4) kolejne rozdzialy rozprawy doktorskie] lub artykuty naukowe w zaleznosci od
zadeklarowane] formy przygotowywanej rozprawy doktorskiej - wymagane od il
roku ksztalcenia;

5) przynajmniej jeden artykut naukowy - wymagany do [V roku ksztatcenla;

6) sprawozdanie z udziatu w konferencjach — wymagane do IV roku ksztaicenia.”;

w ust. 3 skre$la wyrazy ,wraz z planem pracy badawcze) | konspektem rozprawy

doktorskiej oraz harmonogramem”

w ust. 4 wyraz , kurséw” zastepuje wyrazem ,przedmiotéw”;

w ust. 5 wyraz ,okresie” zastepuje wyrazami ,,roku akademickim” oraz skresla wyrazy
»egzaminem lub”;

uchyla dotychczasowy ustep 6, a dotychczasowe ustepy 7 i 8 otrzymuja oznaczenie

odpowiednio 6i 7;



g

w ust. 6 w zdaniu plerwszym skreéla wyrazy ,lub egzaminator” oraz ,i egzaminéw”,
w zdaniu drugim po wyrazach ,Oceny powinny byé wystawlone” dodaje wyrazy
»przed kotficowym terminem ztozenia sprawozdania rocznego doktoranta, jednak nie
péiniej”;

w ust, 7 wyrazy ,zaje¢ egzaminator lub” zastgpuje wyrazem , przedmiotéw” i skresla

wyrazy ,egzaminacyjnego albo”;

14) w § 15 Regulaminu:

a)

b)

d)

e)

w ust. 1 w réine] liczbie i réznym przypadku wyraz ,zajeé” zastepuje uzytymi w
odpowledniej liczbie | odpowiednim przypadku wyrazem ,przedmioty”, przy czym
wyrazy ,zajecia dydaktyczne” zastepuje wyrazami ,praktyki zawodowe”, za$ wyrazy
»odbycle zajec” zastepuje wyrazami ,zaliczenie przedmiotéw”;

dotychczasowy ust. 3 otrzymuje oznaczenie ust. 2;

dotychczasowy ust. 2 otrzymuje oznaczenle ust. 3;

w ust. 3 w zdaniu pierwszym wyraz ,pisemnle” zastepuje wyrazami ,na pi$mie”,
wyraz ,albo” zastepuje przecinkiem, po wyrazach ,w programie Erasmus” dodaje
wyrazy albo zaje¢ realizowanych w ramach uméw, o ktérych mowa w ust. 2” oraz
uchyla zdanle drugie ust. 3;

po ust. 3 dodaje ust. 4 o nastepujacym brzmieniu:

»4. W przypadku nieztozenia informacji o gotowosci do kontynuowania ksztatcenla
w terminie, o ktérym mowa w ust. 3, rektor moze wszczgé postepowanie w sprawle
skreslenia doktoranta z listy doktorantéw z powodu naruszenia obowigzkéw

okreslonych w Regulaminie.”;

15) w § 16 w pkt 1 Regulaminu skresla wyrazy ,egzaminacyjnych i”;

16) w § 17 Regulaminu:

a) wust. 2 dodaje zdanie drugie o brzmieniu:

b)

»W przypadku doktoranta zagranicznej uczelni lub instytucji naukowej, ktéry odbywa

cze$t ksztatcenia w Uniwersytecie SWPS, legitymacja doktoranta wydawana jest na

wniosek.”;

wust, 3:

— w pkt 1 wyraz ,t|. ztoZenia” zastepuje wyrazami ,przez co rozumiane jest
ztozenie” oraz skresla wyrazy ,albo ztozenia rezygnacji”;

— w pkt 4 po wyrazach ,dziatalnoéci naukowej” dodaje wyrazy ,lub artystycznej” i

skresla wyraz ,naukowego”;



c)

d)

e)

— w pkt 5 wyrazy ,udzialu w zajeclach” zastepuje wyrazami ,realizacji 1
uczestnictwa w przedmiotach”;

— wpkt 6 wyrazy ,zespotéw badawczych” zastepuje wyrazami , lub wdrozeniowych
lub grup badawczych lub artystycznych”;

— dotychczasowe pkt 7-10 otrzymujq oznaczenia odpowiednio pkt 8-11, a pkt 7
otrzymuje brzmienle:

»7) wspétpracy z promotorem |ub promotoraml oraz promotorem
pomochiczym”;

— w pkt 8 wyraz ,jednego” zastepuje wyrazem ,dwdch”, a wyraz ,wystapienia”
zastepuje wyrazem ,wystapient”;

— pkt 9 otrzymuje brzmienie:

»9) przedstawiania dyrektorowi Szkoty Doktorskie], w terminie do dnia 15 lipca
kazdego roku, rocznego sprawozdania doktoranta na wzorze formularza
ustalonym przez dyrektora Szkoty Doktorskiej;"

— w pkt 10 érednik zastepuje przecinklem i po wyrazach ,Uniwersytetu SWPS”
dodaje wyrazy ,w szczegblnoécl poprzez wigczanie sig w dziatalno$¢ samorzadu
doktorantéw oraz sprawowanie z jego nadanla funkcji reprezentacyjnych w
organach 1 gremiach Uczelni (np. senacle, radach naukowych Instytutu, czy w
kolegiach wydziatowych);"

— w pkt 11 po wyrazach ,dziatalnoéci naukowej” dodaje wyrazy ,lub artystycznej”;

— po pkt 11 dodaje pkt 12 o nastgpujacym brzmieniu:

»12) co najmnie] jednego wystaplenia na konferencji krajowej lub
miedzynarodowe).”;

W ust. 6:

— w pkt 1 skre$la wyrazy ,w przypadku niedopetnienia tego obowigzku pisma

pozostawiane sa w aktach doktoranta ze skutkiem doreczenia®;

— w pkt 2 po wyrazach ,0 podjeciu” dodaje wyrazy ,i wymiarze” oraz skre$la

wyrazy ,i jego wymiarze”;

uchyla dotychczasowy ustep 8, a dotychczasowe ustepy 9 — 12 otrzymuja oznaczenie

odpowiednio 8 — 11;

ust. 9 otrzymuje brzmlenie:

,9. Doktorancl Szkoty Doktorsklej maja prawo ublega¢ sig o stypendia w projektach

badawczych i dofinansowania udzlatu w konferencjach, wizytach badawczych |



innego rodzaju kontaktach z naukg $wiatowg. Sg to formy wsparcia dla doktorantéw

0 hajwyiszym poziomle dziatalnoéci naukowej.”;

17) w § 18 Regulaminu:

a)

b)

w ust. 1 przed wyrazem ,Doktorancl” dodaje wyraz ,Wszyscy” a wyraz , Doktoranci”
zastepuje wyrazem ,doktoranci”;
w ust. 2 skreéla przecinek i wyrazy ,ktéra odbywa sie dwukrotnie w ciggu roku

akademickiego”;

18) w § 19 w ust. 7 Regulaminu kropke zastepuje przecinkiem | dodaje wyrazy

»Przystugujacego w dniu ztozenia wniosku o zawieszenle”;

19) w § 20 Regulaminu:

a)

b)

d)

e)

f)

w ust. 1 po zakoriczenlu wyliczenla wyrazy ,Pracy (Dz. U. z 2018 r. poz. 917, z péin.
zm.)” zastepuje wyrazem ,pracy”;

ust. 2 otrzymuje brzmienie:

»2. Do wniosku, o ktérym mowa w ust. 1 doktorant dotycza dokumenty
potwierdzajace zaistnienie przestanek uzasadniajgcych zawieszenie okresu
ksztatcenia”;

w ust. 4 wyraz ,by¢” zastepuje wyrazem ,zostaé”;

w ust. 5 w zdaniu pierwszym wyraz ,o$wladczenie” zastepuje wyrazem ,informacje”,
a zdanle drugie otrzymuje brzmienie:

»W przypadku nieztoienia informacji o kontynuowaniu ksztatcenia w terminie, o
ktérym mowa w zdanlu poprzednim, rektor moze wszczaé postepowanie w sprawie
skreslenia doktoranta z listy doktorantéw z powodu naruszenia obowigzkéw
okreslonych w Regulaminle.”;

w ust. 6 wyrazy ,pisemnej gotowosci” zastepuje wyrazem ,informac)i”;

w ust. 9 skresla wyrazy ,ztozy wnlosek i”;

20) w § 21 Regulaminu:

a)
b)

w ust. 1 wyraz ,Dyrektor” zastepuje wyrazem , dyrektor” i skreéla wyraz ,plsemny”;
w ust. 7 w zdanlu pierwszym wyraz ,pisemnie” zastepuje wyrazami ,na pi$mie”, za$
zdanie trzecie otrzymuje brzmienie:

+W przypadku nieztozenia informacji o kontynuowaniu ksztaicenia w terminie, o
ktérym mowa w zdaniu poprzednim, rektor moie wszczgé postepowanie w sprawie
skreslenla doktoranta z listy doktorantéw z powodu naruszenia obowigzkéw

okres$lonych w Regulaminie.”;



c) w ust. 8 wyrazy ,plsemnej gotowosci” zastepuje wyrazem ,informacji”;

d) w ust. 9 skreéla wyrazy ,ztozy wniosek I”;
21) w § 22 Regulaminu:

a) dotychczasowy ust. 1 otrzymuje oznaczenie ust. 2, a dotychczasowy ust. 2 otrzymuje

oznaczenle ust. 1;

b) wust. 1:

w pkt 3 skreéla wyrazy ,ztoione] w formie okre$lone] w art. 63 Kpa, albo
rezygnacji z ksztatcenia okre$lonej w § 13 ust. 2, § 18 ust. 5 lub § 19 ust. 7
Regulaminu”;

dodaje pkt 5 i 6;

dotychczasowy pkt 4 otrzymuje oznaczenie pkt 6 i nastepujace brzmienie:

,6) ukarania kara dyscyplinarng wydalenia ze szkoty doktorskiej.”;

pkt 4 otrzymuje brzmienie:

»3) niepodjecia ksztatcenla”;

pkt 5 otrzymuje brzmienie:

»B) naruszenia zakazu, o ktérym mowa w art. 200 ust. 7 lub art. 209 ust. 10

Ustawy;”

c¢) wust. 2:

uchyla dotychczasowy pkt 2, a dotychczasowy pkt 3 otrzymu)e oznaczenie pkt 2;
w pkt 2 Iit. a) wyrazy ,co potwierdza w szczegdlnosci niespetnienie wymogow
okreélonych w § 11 ust. 3" zastgpuje przecinkiem | wyrazami ,ktére potwierdza
brak zaliczenia seminarium doktoranckiego przez promotora”;

w pkt 2 dotychczasowa lit. b) otrzymuje oznaczenie Iit. c) i nastgpujace
brzmienie:

»C) postepowania niezgodnie z niniejszym Regulaminem, w szczegélnosci
nieztozenia Informacji o kontynuowaniu ksztatcenia zgodnie z § 15 ust. 3, § 20
ust. 5 fub § 21 ust. 7.%;

w pkt 2 lit. b) otrzymuje brzmienie:

»b) braku realizacji indywidualnego planu badawczego;”;

d) ust. 4 otrzymuje brzmienie:

4. W postepowaniu w sprawie skreélenia doktoranta z listy doktorantéw, w

przypadkach, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 5, wzywa sie doktoranta do ztoZenia, w



e)

terminie nie krétszym niz 30 dni, rezygnacji z ksztatcenia w innej szkole doktorskie]
lub z zatrudnienia jako nauczyciel akademicki albo pracownik naukowy.”;

uchyla dotychczasowy ust. 5 i 6;

22) w § 23 Regulaminu:

a)

b)

c)

d)

e)

g

w ust. 1 wyrazy ,ukoriczenia ksztatcenia w Szkole Doktorskie]” zastepuje wyrazami
»zloZenia rozprawy doktorskiej”;

dotychczasowe ust. 2 | 3 otrzymuja oznaczenie odpowiednio ust. 3 i 4, a ust. 2
otrzymuje nastepujace brzmienie:

»2. Zloienie rozprawy doktorskiej nastepuje na podstawle wnlosku o wszczecle
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora sktadanym w trybie i na zasadach
okreslonych w Regulaminie przeprowadzania postepowari w sprawlie nadania stopnia
doktora w Uczelni badZ w innej uczelnl.”;

ust. 3 otrzymuje nastepujace brzmienie:

»3- Warunkiem ziozenia rozprawy doktorskie] jest ukoriczenie ksztatcenia w Szkole
Doktorskiej rozumiane jako zaliczenie wszystkich przedmiotéw przewidzianych w
programie ksztafcenla Szkoly Doktorskiej, czyll uzyskanie efektéw uczenia sie dla
kwaliflkacji na poziomie 8 PRK.”;

w ust. 4 przecinek zastepuje wyrazem ,,oraz”;

dotychczasowe ust. 4 — 6 otrzymuja oznaczenie odpowiednio ust. 6 — 8, a ust. 5
otrzymuje nastepujgce brzmienie:

»9. Ukoriczenie ksztaicenla w Szkole Doktorskiej potwlerdzane jest w drodze
zaswiadczenia wydawanego przez dyrektora Szkoly Doktorskle] o uzyskaniu przez
doktoranta efektéw uczenia sig dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK.”;

w ust. 6 uchyla zdanie drugie;

ust. 7 i 8 otrzymujg brzmienie:

»7. Na wniosek osoby, ktéra nie ukoriczyta ksztatcenia w Szkole Doktorskiej, Uczelnia
wydaje:

1) za$wiadczenie o przebiegu ksztatcenia lub
2) zaswiadczenie o uzyskaniu efektéw uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK
pod warunkiem zaliczenla wszystkich zaje¢ przewidzianych w programie

ksztaicenia Szkoty Doktorskie].



8. Z dniem wygaéniecia praw i obowigzkéw doktoranta, jest on zobowlgzany do
niezwlocznego zwrotu do Uczelnl legitymacji doktoranta | uregulowania wszelkich

wymagalnych naleznosci wobec Uczelni.”;

23) w § 24 Regulaminu:

a)

b)

w ust. 4 po pkt 4 dodaje pkt 5 | 6 0 nastepujacym brzmieniu:

»5) podejmuje decyzje w Indywidualnych sprawach doktorantéw, z zastrzezeniem
ust. 5;

6) podejmuje decyzje w sprawach dotyczacych ksztatcenia nieuregulowane
przepisami prawa powszechnie obowigzujacego lub Regulaminem.”;

dotychczasowy ust. 5 otrzymuje oznaczenie ust. 6, a ust. 5 otrzymuje nastepujace
brzmienie:

»5. W indywidualnych sprawach doktorantéw, ktérych promotorem lub promotorem
pomocniczym Jest dyrektor Szkoty Doktorskiej, decyzje w plerwszej instancji wydaje
dyrektor rady naukowej instytutu, wiasciwej dla dyscypliny, w ktérej
przygotowywana jest rozprawa doktorska. Postanowlenie § 3 stosuje sig

odpowiednio.”;

24) w § 25 Regulaminu:

a)

b)

w ust. 1 wyrazy ,uchwata senatu Uniwersytetu SWPS” zastepuje wyrazami
»Regulamin przeprowadzania postgpowart w sprawie nadania stopnia doktora w
Uczelni badz w inne] uczelni”;

ust. 2 otrzymuje brzmienie:

»2. Unilwersytet SWPS pokrywa koszty postepowania w sprawie nadania stopnia
doktora prowadzonego w Uniwersytecie SWPS pod warunkiem, Ze doktorant
ukoriczy ksztatcenie w terminie 4 lat od dnia podjecia ksztatcenla w Szkole Doktorskie]

albo w terminle péZniejszym, po uzyskaniu zgody dyrektora Szkoty Doktorskiej.”;

25) w § 26 Regulaminu uchyla ust. 4.

1. Pozostate postanowlenia Uchwaty pozostajg bez zmian.

2. Tekst jednolity Regulaminu, z uwzglednieniem zmian, o ktdrych mowa w § 2, stanowi

zatacznik do niniejsze] uchwaty.

3. Postanowienia § 1 niniejszej uchwaty oraz Regulamin, z uwzglednieniem zmian, o ktérych

mowa W § 2, wchodzg w Zycle z dniem 1 paZdziernika 2023 roku.



4. Do spraw wszczetych a niezakoriczonych do dnia wejécia w zycie Regulaminu w brzmieniu

nadanym niniejszg uchwaty, stosuje sle przepisy dotychczasowe.

§4
Jeieli w ciggu 3 miesiecy od dnia uchwalenia Regulaminu, Senat SWPS Uniwersytetu
Humanistycznospotecznego i Samorzad Doktorantéw  SWPS Uniwersytetu
Humanistycznospotecznego nie dojdgy do porozumienia w sprawle jego tresci, Regulamin
wchodzl w 2ycle na mocy ponowne] uchwaly Senatu SWPS Uniwersytetu

Humanistycznospotecznego, podjetej wiekszoséclg co najmniej 2/3 gloséw statutowego skfadu.

§5

Uchwata wchodzi w Zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Senatu
SWPS Uniwersytetu Humanistycznospotecznego

JdAN |

Prof. dr hab. Roman Cieélak






