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1. Uwagi wst¢pne

Na podstawie uchwaly Rady Instytutu Prawa SWPS w Warszawie zostalam
wyznaczona recenzentem w przewodzie doktorskim mgra Przemystawa Skrety.

Recenzja stanowi oceng przedlozonej rozprawy pt. Wspdipraca miedzy zawodami
medycznymi w Polsce przez pryzmat kryteriéw wskazanych w tresci art. 187 ust. 2 ustawy z
dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym (Dz. U. z 2022, poz. 574, t.j.). Tym samym
zadaniem recenzenta jest ustalenie czy przedmiotowa dysertacja stanowi oryginalne
rozwigzanie problemu badawczego.

Rozprawa mgra Przemystawa Skrety jest maszynopisem liczacym 327 strony tekstu,
opatrzonym przypisami, bibliografia oraz wykazem tabel (zamieszczono ich w tescie 9). Juz w
tej wstepnej czgsci zaznaczy¢ trzeba, ze opracowanie to cechuje bardzo dobry poziom jezyka
(nie odnotowano powazniejszych usterek stylistycznych, gramatycznych, interpunkcyjnych czy
ortograficznych poza drobnymi blgdami literowymi). A ponadto cechuje je takze starannos$é w

aspekcie technicznym.

2.Wybér tematu pracy

Nie moze by¢ zadnych watpliwosci odnosnie tego, ze obrany przez Autora — przy
akceptacji Promotora - temat jako tytut dysertacji jest ze wszech miar interesujgcy i oryginalny.
Zagadnienie jest ztozone i jak dotad nie doczekato si¢ w literaturze przedmiotu kompleksowe;j
analizy. Natomiast jak pokazuje praktyka dnia codziennego chociazby w kontekscie brakow

kadrowych personelu medycznego kwestii tej nie sposob bagatelizowaé. Nie sposéb bowiem
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zjawiska zwigzanego z tzw. odplywem pracownikéw z tego sektora tlumaczy¢ wylacznie

kwestiami zwigzanymi z zasadami wynagradzania. Bez watpienia model zarzgdzania i

organizacja opieki zdrowotnej w Polsce majg w tym aspekcie takze niebagatelne znaczenie.
W dysertacji bardzo trafnie sformutowano hipotezy badawcze i zidentyfikowano w ich

obszarach cele czastkowe,

3.Struktura pracy

Dysertacja zbudowana zostal z pigciu rozdziatldw poprzedzonych streszczeniem,
wstepem oraz zwienczonych wnioskami koncowymi. Zanim przeprowadzona zostanie analiza
dotyczaca tresci poszczegélnych rozdzialow trzeba podkresli¢, ze Doktorant zastosowat
klasyczny uktad pracy, rozpoczynajac od zagadnien ogélnych, a nastepnie je uszczegétowiajac.
Wstgp pracy zostal opracowany prawidlowo z uwagi na sformulowanie jak wskazano juz
powyzej hipotez badawczych, zdiagnozowanie celow szczegdtowych, scharakteryzowanie oraz
uzasadnienie wyboru metod badawczych (co istotne adekwatnych do obranych celéw
badawczych). Autor rozprawy udzielil przy tym odpowiedzi w czesci koficowej dysertacji na
wszystkie postawione szczegdtowe pytania badawcze.

Zawartos¢ merytoryczna poszczegdlnych rozdzialdéw zostata oceniona ponizej, w tym
miejscu trzeba wskaza¢, ze systematyka zagadnien budzi pewne zastrzezenia, niektére watki
zostaly nadmiernie rozporoszone, dostrzec mozna pewne powtérzenia w szczegdlnosci w
kontekscie prezentowanych zagadnief historycznych, a ponadto proporcje w oparciu o ktére
skonstruowano pracg s3 wadliwe, wystarczy wskazaé, ze rozdziat IV liczy sobie 150 stron!,
podczas gdy rozdziat II objetosciowo nie przekracza nawet 10 stron. Tym samym przy
przekazywaniu pracy do druku Doktorant powinien ponownie przemysle¢ podzial zagadnien

pomiedzy poszczegdlne jednostki redakcyjne monografii.

4.Zawarto$¢ poszczegélnych rozdzialow pracy

Jak wskazano powyzej praca sklada sie z 5 merytorycznych rozdzialéw, z ktérych
najistotniejszym z punktu widzenia tematyki dysertacji jest rozdziat IV. Juz w tym miejscu
trzeba podkresli¢, ze zasadniczo wywod prowadzony przez Doktoranta jest logiczny, poprawny
i pelny w kazdym z analizowanych rozdziatow.

Przechodzac do recenzji tresci poszezegolnych rozdzialéw rozprawy, nalezy wskazaé,
ze Autor w rozdziale pierwszym analizuje miejsce prawa medycznego w systemie prawa.
Mozna si¢ zastanowi¢ nad prawidtowoscia takiego rozwigzania, zwlaszcza, ze jest to bardzo

krotki przeglad aktéw prawnych skladajacy si¢ na przedmiotowa tematyke i tak naprawde
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powinien stanowi¢ punkt w rozwazaniach poswigconych en bloc charakterystyce zawodow
medycznych.

W rozdziale drugim znalazly si¢ bardzo syntetyczne odniesienia do zagadnien
zwigzanych z odpowiedzialnoscig cywilng i karma, ktéra mogg ponosi¢ przedstawiciele
zawodow medycznych. Rozdzial ten nalezy oceni¢ jako absolutnie zbedny w tym ksztalcie.
Stopnien ogdlnosci prezentowanych zagadnien nie wnosi nic nowego dla obranej problematyki,
przedstawione kwestie tylko w bardzo ogdlny, by nie rzec ogélnikowy sposéb dotycza
specyfiki zwigzanej z wykonywaniem zawodéw medycznych. Te rozwazania moglyby w
zasadzie dotyczy¢ kazdej innej grupy przedstawicieli tzw. wolnych zawodow. Przy
przygotowywaniu pracy do publikacji nalezaloby z nich zrezygnowac, ewentualnie wiaczy¢ do
rozwazan w pozostalych rozdziatach.

W trzecim rozdziale, ktéry w ocenie Recenzentki powinien stanowié w istocie pierwszy
merytoryczny rozdzial pracy mgr Przemystaw Skreta odnosi si¢ do zagadnien poswieconych
regulacjom prawnym zawodéw medycznych, prezentujac definicje podstawowych pojeé, a
ponadto identyfikuje problematyke zawodu medycznego i wolnego zawodu. Analiza
przeprowadzona w tym rozdziale wnosi wiele nowego do tej problematyki, nawet w ujeciu
historycznym. Trzeba podkresli¢ niezwyklg sprawno$¢ narracji, logike rozwazan a przede
wszystkim btyskotliwe i nowatorskie spojrzenie na analizowane kwestie.

Kolejny rozdziat pracy, a przy tym najbardziej rozbudowany dotyczy charakterystyki
prawnej wybranych zawodéw medycznych- lekarza, pielegniarki/pielegniarza oraz ratownika
medycznego. Na podkreslenie zastuguje okoliczno$é, ze istotny dla poruszanych kwestii
analiza uwarunkowan historycznych rozproszona jest w tym rozdziale pomigdzy poszczegdlne
watki, co wzbogaca wywdd. W tej czesci opracowania Doktorant podnosi szereg niezwykle
waznych probleméw dla catego opracowania identyfikujac liczne luki w systemie prawnym
dotyczace chociazby zakresu czynno$ci wysoce specjalistycznych, ktére moga by¢é
wykonywane przez przedstawicieli poszczegdInych profesji medycznych, realizacji obowiazku
doskonalenia zawodowego i sankcji z tym zwiazanych, spetniania przez poszczegdine profesje
kryteriow uznania za tzw. wolny zawdd. W rozwazaniach zabraklo wylacznie odniesieri do
zawodu medycznego fizjoterapeuty.

Wprawdzie Mgr Przemystaw Skreta i w tym fragmencie bardzo dobrze wywiazuje sie z
obranego przez siebie zadania i z duzym znawstwem przybliza t¢ problematyke, przejrzystosé
rozwazai nieco zakl6cajg liczne i czgsto zbgdne wyliczenia, Mankamentem tego rozdziatu jest
jego zbyt duza objetos¢ treSciowa, podyktowania nie tylko przytaczaniem in extenso

fragmentow aktow prawnych. W istocie ten rozdziat powinien by¢ podzielony na trzy jednostki
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redakcyjne dotyczace trzech omawianych przez mgr Przemystawa Skrete zawodow
medycznych, opracowane wedtug pewnych wspdlnych i spdjnych zatozefi. W odniesieniu do
tego ostatniego kryterium nie sposéb nie zauwazy¢, ze owej spdjnosci zabrakto w zakresie
odnoszacym si¢ do watku prawnoporownawczego. Nie wystepuje on bowiem, gdy Autor
analizuje zawody lekarza oraz pielegniarki/pielegniarza, a pojawia sie w kontekscie
ratownikow medycznych.

W ostatnim, tj. piatym rozdziale pracy Doktorant nakreslit ramy prawne aktualnego
modelu wspdtpracy lekarzy z pielegniarkami i pielegniarzami; personelu pielegniarskiego oraz
ratownikéw medycznych; lekarzy z ratownikami medycznymi. W tym fragmencie pracy
zdiagnozowano najistotniejsze kwestie rodzace problemy prawne w danym modelu wspoipracy
oraz sformutowano najwazniejsze postulaty de lege ferenda majace na celu usprawnienie tej
wspotpracy.

Reasumujgc nalezy stwierdzi¢, ze tre$¢ pracy w peli oddaje przyjety zakres
tematyczny, podziat zagadnien pomig¢dzy poszczegdlne rozdzialy (za wyjatkiem rozdziatu IV)
jest trafny i logiczny oraz przystaje treSciowo do tematyki wyodrebnionych jednostek
redakcyjnych. Doktorant sformutowat jasne i poprawne cele badawcze i te ogdlne i czgstkowe,
a nastgpnie konsekwentnie udziela wyczerpujacej wypowiedzi na postawione pytania, nie
/unikajac zagadnien ztozonych, problemowych. Autor zgromadzit wystarczajaca i réznorodna
literature przedmiotu, poprawnie przedstawit argumentacje przedstawicieli doktryny w zakresie
dotyczacym roli i funkcji w systemie prawa poszczegdlnych zawodéw medycznych. Co istotne
praca ma charakter tworczy, polemiczny. Mgr Przemystaw Skreta nie ogranicza sie do
przytoczenia pogladéw cudzych w sposéb kompilacyjny. Formutuje ceny wiasne, podejmuje
polemik¢ z przedstawionymi argumentami i ‘dokonuje ,odautorskiego” naukowego
podsumowania wykonanej pracy badawczej. Warsztat naukowy Doktoranta oceniam bardzo

wysoko.

5. Pytania problemowe:
Po zapoznaniu si¢ z trescig rozprawy prosze uprzejmie mgra Przemystawa Skrete o
ustosunkowanie si¢ do nastepujacych zagadnien:
a. Dlaczego w pracy pominigto fizjoterapeutéw w modelu wspdlpracy przedstawicieli
zawodow medycznych?
b. Jak nalezy rozumie¢ w kontekscie Pana rozwazah odnoszqcych sie do zagadnier

terminologicznych pojecie ,, zabiegu leczniczego” na gruncie art. 192 k.k.?






6. Konkluzja

Recenzowana rozprawa doktorska, stanowi dowdod bardzo dobrego warsztatu
naukowego jej Autora i spetnia z naddatkiem kryteria rozpraw doktorskich w rozumieniu art.
187 ust. 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym (Dz. U. z 2022, poz.
574, tj.). W zwiazku z powyzszym wnosz¢ o dopuszczenie mgra Przemystawa Skrete' do
dalszych etapéw postgpowania w przedmiocie nadania stopnia doktora, a ponadto o nadanie

wyréznienia zgodnie z przepisami obowigzujacymi w Uczelni.
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